ZAZA ULUSAL SORUNU

Dr. Zalfi Selcan

Bu ¢alisma daha evvel Zaza Milli Meselesi hakkinda adiyla ti¢ kere yayinlandi:

Desmala Sure (Almanya), No. 9, Aralik 1993, s. 25-33 ve No. 10, Ocak 1994, s. 17-25;
Yeni basim: Zaza Kiiltiirii Yayinlari, Ankara 1994; Kendi basim, Berlin 1994.

Hem tiilkenmesi, hem de ihtiyactan dolay1 dostlarin istegi iizerine, kismen genisletilip Nisan
2004 de Zaza Ulusal Sorunu adryla tekrar yayina hazirlandi.

1. Zaza ulusal bilincinin dogusu

1.1 Zaza ulusal bilincinin gelisme siireci

Ulkemizde, daha dogrusu anavatanimizda varolan ¢ok yénlii ve katmerli bir baski rejimini ydneten
giicler ile bu baskiya karsi koyan muhalefet giicleri, birbirine kars1 iki kutup olusturuyor. Ancak, zulme
ve baskiya kars1 olup ta, simdiye kadar ortaya atilan politik tavirlari hepsi, yakin tarihte goruldigu gibi,
yanlis oldugunu hayat pratigi ortaya koydu. Asil politik sorunumuzu, yani Ulusal Sorununu ele
alacagina, toplumumuzun sorunlartyla alakasi olmayan konular, mesela Cin, Sovyet ve Arnavutluk
komiinist partilerinin rekabet ve propogandasini, bikip usanmadan getirip bas sorunmus gibi gostermesi,
halkimizdan kopuk oldugu gibi, ¢ikarlarina da karsiydi. Ciinkii milli baskiya ve somiiriiye kars1 6nceleri
birlik halinde olan (mesela 60’larin sonundaki Pir Sultan tiyatrosunun yasaklanma olay1 doneminde) bu
genis diren¢ ve dinamik potansiyel, halkimizin ulusal ¢ikarlarina ters diisen yabanci siyasi ideolojiler
vasitasiyla tamamen yanlis bir yone sevk edilererek boliinmeye, daginikliga ve asil diigmani gérmekten
alikonarak icdiismanliga itildi. Yabanci gii¢lerin hizmetine girmis olan bu siyasi gurupguklar sonugcta
kendi halkina ters diistiikleri gibi, 1981 de biiyiik yenilgiye ugradiktan sonra, geriye toplumsal bir enkaz
birakarak dagildilar.
Politikalarin bir boyutu tamamen yanlis bir hedefe itilerek iflasla son bulurken, hi¢ unutulmamasi
gereken diger onemli bir boyutu da o dénemin geng nesillerinin, kendi ulusal ve kiiltiirel kimliginden
koparilip bunun yerine suni bir yedek kimlik empoze edilmesidir. Nazmiye’de Dersimli dostum Ali Tali
ile bir ilkokul 6grencisi arasinda gegen su konugma buna canli bir 6rnektir:
- Tu Twrka, Kirmanca? ‘Sen Tirk misiin, Kirmanc mism?’

Ogrenci:
- Ez ne Tirko, ne Kirmanco! ‘Ben ne Tirkiim, ne de Kirmanc’im.’
- Ma cika? “Ya nesin?’
Ogrenci:
- Ez goministo! ‘Ben komidinistim!’
Binbir ¢esit tiirden ‘halkin’ bilmem ‘necisi’ dervisligini yapan 6gretmenlerinden aldig1 kimlik gidasina
bakin! Kulaklar1 ¢inlasin bu ‘devrimci’ asimilasyoncu Dersimli 6gretmenlerin.
Kendi Zaza dilinde konusmay1 ve bu dilde bir tiirkii sdylemeyi bile, eski donemlerde oldugu gibi, halen
de milliyetgilik sanan bazi ‘devrimci’ dervislere rastliyoruz. Bunlari da devrimcilik kurbanlarindan
saymak gerekir.
Kendi halkinin dilini, kiiltiiriinii, pozitif degerler sistemini iceren hiimanist ve diger deger yargilarini
yikip bunun yerine, benimsemis olduklari yabanci siyasi ideolojilerin suni ve yapmaci kurallar
yerlestirildi. Kisacasi yikici devlet asimilasyonculugunun istiine bir de bu ‘solcu’ ve ‘devrimci’
asimilasyonculugun binmesiyle, biiyiik tahribatlar yaratilarak toplumumuzdaki ulusal ve kulttrel kimlik
krizi daha da blydtalda.
Son zamanlarda yasanan aci durumlar, toplumumuzu anavatanindan dogrudan veya dolayli olarak yurt
icine ve disina siirgiin edilerek dagilip par¢alanmasina sebep oldu.
1960-1981 doéneminin politik muhalefetinde Tilrklere ve Kirtlere, dnceki nesillerinden kendilerine
kalma bir siyasi mirasi var iken, Zaza kdkenli aydinlar maalesef bundan mahrum bulunuyordu. Onun
icin Zaza kdkenli aydin ve ilerici kesim, ne Tiirk orgiitlerinde, ne de Kiirt drgiitlerinde, kendini hi¢ bir
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zaman rahat hisetmedi. Kisacasi, kabul edilmeyen, fakat aymi zamanda agik¢a politik olarak ifade
edilemeyen bir kimlik sorunu bulunmaktaydi. Dili, dini, kiltiirii ve kdkeni bakimindan diger etnik
guruplardan farkli, fakat heniiz formiile edilerek agiklanmamus bir kimlige sahip olan Zaza kdkenliler,
ne Tirkler, ne de Kiirtler tarafindan kabul edilemiyordu ve halen de dyledir. Onun igindir ki Zaza
kokenliler, kendilerini politik saflarda kabul ettirebilmek igin, ya Tirklerin yaninda Turkten ¢ok Turk
goriinmiis (Ziya Gokalp, Mehmet Serif Firat vd.), ya da Kiirtler arasinda Kirtten ¢cok Kirt kesilmistir
(Nuri Dersimi, Sait Kirmizitoprak, Sait Elgi vd.)

Son 20 yillik politik tecriibbeden ¢ikan sonug¢ su ki, siyasi sahada ortaya ¢ikan tirklesmis Zaza ve
kiirtlegmis Zaza guruplari disinda, kendi ulusal kimliginin bilincine varan ii¢iingii bir tip olarak, yeni ve
yurtsever bir bagimsiz Zaza aydin tabakasi filizlenmeye bagladi. Ozellikle 1980°den sonra, simdiye
kadar 6ziinde Zaza bagimsizligin1 savunarak yayinlanan siyasi ve kiiltiirel mecmua sayis1 onbire ulasti
ve bazilar1 halen yayina devam ediyor. Bunlar tarih sirasiyla su yayinlardir (ayrintili bilgi i¢in bk. Selcan,
19984, s. 108 f.; 1998b):

1 Ayre 2. Isveg, 14 s.

3. Piya 4. Isveg, 15 s.

5. Raa Zazaistani 6 25.

7 Waxt 8. Darmstadt, 4 s.

9. Ragstiye 10. Fransa, 8 s.

11. Desmala Sure 12. Londra, 16 s.

13. Ware 14. Frankfurt, 13 s.

15. Tija Sodwi 16. Frankfurt, 6 s.

17. Vengé Zazaistani 18. Fransa, 3 s.

19. ZazaPress 20. Stockholm, 15 s. (Subat 2004)

Oteden beri var olan Zaza Ulusal Sorunu’nu, tabular1 daha da yikarak, politik tartismaya koymak
kaginilmaz ve zorunludur. Katmerli baskilar altinda ezilen ve birka¢ soykirimina ragmen zulme boyun
egmeyen, kullugu, kdleligi rededen mazlum Zaza halkinin ulusal ve demokratik hakkini talep etmesi ve
bu yonde faaliyet gdstermesi hayati bir éneneme sahiptir.

Zaza yurtseverliginin destek ve ilgi gérmesinin en 6nemli nedeni, Zaza halkinin yok edilmeye ¢aligilan
ulusal ve kiiltiirel kimliginin korunmasina sahip ¢ikmasidir. Gegmiste anavatanimizda Zaza halkinin
ulusal ve kiiltiirel kimligini inkar ve red eden, halka yabanci olan sapma ve maceraci siyasi akimlardan
farkli olarak, tarihimizde derin kokli olan ulusalci, 6zglrlikgi ve anti-somdrgeci siyasi misyona sahip
cikmak tiim yurtseverlere diisen zorunlu bir gorevdir.

Zaza Ulusal Sorununu savundugunu iddia eden ¢evreler sayet bunu, tarihi ve siyast bir misyon olarak
bas meselesi seklinde listlenirse ve benimsedigi komiinizm veya sosyalizm ideolojisine sadece bir
malzeme veya deneme tahtasi olarak kulanmazsa, mutlaka daimi bir gii¢ halini alip, gelisecektir, ¢linki
tarihi ve toplumsal bir zorunluluk vardir.

Bu cevrelerin biraz olumlu yaninin olmasiyla beraber endiseli tarafi da vardir. Zaza halkinin ulusal ve
demokratik haklarina kavusmasi icin takip edilecek politika soyut degil, gayet net, somut toplumsal
sartlara dayanmali ve siirekli olmalidir. Zaza Ulusal Sorunu’nun yaninda komiinizmi de simdiden bir
hedef olarak koyanlar, ge¢gmis donemlerde bu ideoloji ad1 altinda yapilan biiyiik tahribatlarda oldugu
gibi, bu iki hedefli goriis halk arasinda beklenen sempati yerine, giivensizlik ve saskinlikla karsilandilar.
Elbette ¢ok az bir kesim bu her iki amaci1 da benimseyebilir. Fakat bunun kii¢iik bir azinlikla smirl
kalacacagi ve yayginlik kazanamiyacagi kesindir. Bir zamanlar bu goriisii savunan ¢evre biitiin dostlarin
itirazina ragmen birka¢ yil ugrastilar, fakat bununla bir yere varilamiyacagini anlaymca kendileri
vazgectiler.



1.2 Bolgecilik, mezhepcilik ve asiretcilik ulusal inkarcihiga gotiiriir

Bazi gevrelerde belirtilen goriise gore, Kirmanc ile alevi Zazalar, Zaza ile de siinni Zazalari kastedilerek,
sanki iki ayr1 ulusmus gibi tartismalar yurttiildii. Simdi de aymi kasitli ayirim Dersim-Zaza ¢ift kelime
oyunuyla siirdiiriilerek aslinda bir bélgecilik ve kapali mezhepgilik yapilmaktadir ki, bunun sonu da
ulusal inkarciliktir.

Dini agiret mensuplarinda ise eskiden oldugu gibi simdi de tekrar kabaran bir ‘lstiin dedeler ya da pirler
asireti’ ve ‘kole talibler’ zihniyeti gelismektedir. Bilindigi gibi Dersim, Sivas, Erzincan ve Varto ile
Hinis bolgelerinde, yani kuzey Zaza yoresindeki baslica dini asiretler sunlardir: Kureysan, Bamasuran
(Seydan), Agucan, Dervis Cemalan vd.

Dini agiret mensuplari, bazi istisnalar harig, biiyiik ¢gogunlukla dini yolunu terketmis, Tiirk¢iilige teslim
olmus ve 1rkgi-fagist Kemalizme hayranlik duymaktadir. Diger bir kesim ise agik¢a kemalist goriinmese
bile, Tiirk¢ii ve dolayisiyla kemalist olan Bektasilige sarilmaktadir. Ozellikle Dersimli dini asiret
mensuplart 6teden beri bir Seyyit’lik propagandasi yiiriiterek, diger asiretler gibi Kirmanc olmayip,
Arap Muhammet ile Ali’nin soyundan, yani Ehl-i Beyt'ten geldiklerini veya ewladé resuli ‘evlad-1
resul’ oldugunu iddia ederek kendilerini Arap gostermeye ¢aligmaktadir. Pirlik iddiasinda bulunan
agiret¢i gevreler stirekli olarak bu propaganday: yiiriittigiinden halkimiz1 bir ¢iraltk (Zazaca ciralig)
denilen bir nevi vergi ugruna ne yazik ki asirlardan beri ulusal kimliginden mahrum birakmiglardir.
Hiristiyanlikta, siinni islamda ve diger dinlerde toplanan bagislar fakirlere yardim olarak verildigi halde,
Dersim pirleri veya dini asiretleri ise tam tersine, fakirlerden aldiklari ¢iralig: kendi cebine koymus ve
hicbir sosyal ve dini hizmete yatirmamustir. Dini liderler ibadette Zazaca kullanacagina, ¢ogunlukla
Bektasiligi taklit edip Tirk¢e kullanmistir; dini egitime hi¢ onem verilmemis ve Zazaca bir dini eser
gelecek nesillere birakilmamugtir. Sonug olarak gordliyor ki, Alevi dini liderler tarihi dini ve yurtsever
gorevini maalesef yerine getirmemistir.

Ermeni kilisesini, Martin-Luther’i Dersimli dini liderlerle mukayese edersek arada ne kadar buyik bir
fark oldugu goriiliir. Ermeni dini liderler ve Martin Luther kendi halkina biiylik yurtsever hizmetler
yapmistir: Ermeni rahipler Ermenice i¢in bir alfabe hazirlamig ve incili Ermeniceye terclime ederek
dilini yagatmis ve kaybolmaktan kurtarmistir; cocuklarina kendi dilinde egitim vermis, dini egitim ve
ibadette dilini kullanmiglar.

Martin-Luther ise bilindigi gibi incili Latinceden Almancaya terciime ederek, Alman dilinin dini egitim
ve ibadet dili olarak kullanilmasini saglamis, latinlesmesini engellemis ve yaymustir.

Buna karsi Dersimli dini liderlerde boylesi bir sosyal hizmet ve yurtseverlik, kii¢lik bireysel istisnalar
hari¢, kurumsal bir sosyal ve dini hizmet, ne eskiden ne de simdi maalesef yoktur. Onun igin
Dersim’deki dini sistem, gecmise bakip bir degerlendirme yaparsak, halkimizi ileriye gotiirmeyip
karanlikta birakmig, onderlik etmeyip sahipsiz kilmig ve goriildiigli gibi sonunda diismana teslim
etmistir.

Ozellikle 37-38 jenosidinden buyana Dersimli dini asiret mensuplari, Tiirk jenosidinin kurbanlari
olmasina ragmen, ¢ogunlukla Tiirkgiiliikle biitiinlesmis, kendi ulusal kimligine kars1 ¢ikmakta ve ulusal
inkdrcilig1 savunmaktadirlar. Bununla beraber cemlerde eskiden beri ibadet dili olarak kullanilan
Zazacay1 birakip bunun yerine, dua ve tiirkiilerde oldugu gibi, Tiirkge sdyliiyorlar. Birgok pir ile rayver,
son zamanlarda Zaza yurtseverliginin gelisimi iizerine kendilerinden Zaza dilinde dua vermesi talep
edilince, bunlar *Zazaca dua yoktur, Tiirk¢e vardw’ diye iddia ediyorlar.

1.3 Federal ¢6zim

Zazaca konusan 3-5 milyonluk toplumun yaklasik olarak yaris1 alevi ve yarisi da siinni inanca sahiptir.
Bilindigi gibi Anadolu genelinde bir alevi-siinni esitsizligi bulunmaktadir.

Yani stinnilerin dini inanc1 egemen kilinirken, alevilerin dini kimligi ve kiiltiir{i bask1 altinda tutuluyor,
hor gorultyor ve misyonerce hem Tiirklestirme hem de siinnilestirilmeye c¢aligiliyor.

Bu genel geliski Tiirk ve Kiirt toplumuna yansidig gibi Zaza toplumuna da yansimaktadir. Bu esitsizlik
ve haksizlik eski Osmanli-Tirk yonetimlerinden glinimize kadar strdiraliyor. Devlet yoneticileri ile
dini siyasi amaglarina alet eden fanatik g¢evreler, siinnileri alevilere kars1 kiskirtmayi, onlarin inanglarina
diismanca bakmaya siirekli olarak tesvik etmesi, Tirkleri ve Kiirtleri nasil iki kisima ayirmissa, Zazalari
da dylesine ayirmistir. Fakat buna ragmen bugiin ne Tirkler iki ayr1 halk oldugunu iddia ediyor, ne de



Krtler. Dini sorun ve bunun ¢6ziimii, ¢ok halkli Anadolu toplumunda, halklar tistii genel bir toplumsal
sorun cercevesinde de ele alinmalidur.

Onun i¢in bu din farki, ayri diller konusan farkli halklarla karigtirllmamalidir. Bu goriis stratejik anlamda
basarisizliga ugrayabilecegi gibi, diisman giicler tarafindan da tiim Zazalarin alehine kolayca
kulanilabilecegi i¢in, buna firsat vermemek gerekir.

Onun ig¢in, aralarinda bir dil birliginin varoldugu alevi ve siinni Zazalar iki ayr millet, halk veya ulus
olarak géstermek pek inandirici bir gériis degildir. Ote yandan hosgoriiyii benimsemis Zaza aydinlari
ve yurtseverleri arasinda olmasa bile, halk arasinda bir alevi-siinni ¢eliskisi ve giivensizliginin oldugu
ise inkar edilmez bir gercektir. Fakat buna ragmen, hakim giicler tarafindan asirlar boyunca
derinlestirilen bu ¢eliski, Zazalarin bir halk veya ulus olmasina kesin bir engel de degildir.

Sayet Zaza aydinlar ve siyasi giigleri alevi-siinni esitsizligini beraberce kaldirip, hosgoriiye ve karsilikli
saygiya dayali bir ortam yaratabilirse, bu birlik pekistirilebilir.

Zaza halkinin hem alevi, hem de siinni kesimi olsun, bag sorunu ulusal sorun oldugu gibi, ulusal ¢ikarlar
da ortaktir. Diger bir ifadeyle, ya hepsi beraber baskilar ve asimilasyonlar sonucu yok olacaklar, ya da
dayanisma icinde yiiriitiicekleri akilli bir politika ile ortak hedefleri dogrultusunda haklarin
micadeleyle elde edecekler. Bu agidan bakilirsa, Zaza halkinin alevi ve siinni kesimi siyasi olarak ister
ayri, isterse beraber Orgiitlense bile, tek bir ortak ulusal hedefi ve buna varmak i¢in gerekli olan ulusal
dayanismay1, temel ve dokunulmaz bir prensip olarak benimsemelidir.

Zaza halkiin simdiki sorunu 6ncelikle bir ulusal sorundur. Ulusal ve demokratik haklarini elde ettikten
sonra ise halka dayali bagimsiz ve demokratik bir toplum insa etmek giindeme gelecektir. Zaza halki bu
doneme kadar sayet basarili bir miicadele verirse, bagimsizlik sekline de, zamani gelince kendi
iradesiyle karar verecektir. Boylesi bir durumda ileride simdiden nasil olacagini bilemiyecegimiz politik
ortam tayin edecektir. Ancak su sOylenebilir: Mevcut siyasi sartlara gore Tiirk, Kiirt ve diger halklarla
beraber, gergek esitlik temeli {lizerinde kurulabilecek bir Demokratik Devletler Federasyonu gerek
bolgesel, gerekse enternasyonal giicler dengesi bakimindan yakin veya orta donemde gerceklesmesi
mumkdin olabilecek realist bir hedeftir.

Zazalarin kuracaklar1 bu federe devletinde, her tirlii somirgecilerin dilleri yerine, ulusal dil Zazaca
olacaktir. Hosgorii, gercek laiklik, demokrasi ve esitlik temeline dayanan bir toplum diizeni
yaratilmalidir. Diger ulusal devlet modellerine karsi, Zazalarin arasinda dini esitlik ve hosgorii temel ve
tabii bir anlayis halini almalidir.

Halkimizin alevi ve siinni kesimleri sayet isterlerse, iki eyalet sistemine dayali bir federal demokratik
devlet bigimini, drnek model olarak segebilirler. Zaza (Kirmanc, Dimili) halkinin din, lehge ve tarih
bakimindan farkli olan toplumsal yapisini1 gozoniinde bulundurarak uygun gorilecek en iyi devlet sekli,
bu farklara tatmin edici bir ¢oziim getiren ve halkimizin her iki kesimini de bu temel iizerinde razi
edebilecek, iki otonom bdlgeden olusan bir federal devlet modelidir. Alevi Zazalar (Kirmanc) kendi
eyalet hukiimetini kurarken, siinni Zazalar (Dimuli) da kendi eyalet yonetimini tayin etmis olur. Birlik
ve biitiinliigi saglamak, halkimizin ulusal ¢ikarlarin1 diga karsi ortak bir politikayla takibetmek
amaciyla, her iki eyalet ortak bir merkezi hiikiimet kurabilir. Devletler arasi iliskiler ortak merkezi
hiikiimet vasitastyla yiirtitiilebilir.

2. Zazalarn bolgesel halk adlarn

Almanlar nasil kendilerine bolgesel adlarla PreuRe, Sachse, Bayer, Westfale, Deutscher vs. diyorsa ve
Turklerin halk arasinda kendilerine Tiirkmen, Tiirk, Yoriik, Avsar dedigi gibi, Zazalar da ayn1 sekilde
kendi adlandirmasi igin birkag yoresel halk adini1 kullanirlar: Zaza, Kirmanc, Dimuli.

Hem bolgeler Gstti, hem de enternasyonal diizeyde engok yaygin olan etnik ad Zaza’dir.
Dil adi, halk admna -Ki takisim1 eklemekle olusur; mesela: Zaza > Zaza-ki ‘Zaza-ca, Zaza dili’, vs.

Zaza etnik ad1 Bing6l, Hani, Dicle (Piran), Elaz1g (Xarpét) ve Sarizda yaygindir; Tiirkgede Zazaca
konugan kesimin tiimii i¢in kullanilir.

Kirmanc, Zaza ve Dimli isimlerinin hepsi, yurdumuzun farkli yerlerinde Zaza dilini konusan toplum
i¢in kullanilan birer bolgesel halk adidir.

Kurt ismi ise Kurt dilini veya yerli bi¢imiyle Kurmanc / Kirmanc veya Kirdas dilini konusan toplum
icin ifade edilen bir halk adidir.



2.1 Zaza adi

Ptolemaeus (takriben ms. 127-161) Geographia adli eserinde ve bunda ¢izdigi Asya haritasinda, Hazar
Denizi’nin guneyinde (enlem/boylam: 83°/40°) Latince Zazaca (Yunanca Zalaxa) [zazaka] diye bir yer
kaydediyor (Book VI, 111, s. 135 Stev.).
Bir bagka benzer ad ise Zazata’dir. Bagka kaynaklarda Zaza terimine rastlanilinca, tarihi bakimdan
bugiinkii Zazalar’la bir ilgisinin olup olmadig1 sorusu akla gelir. Bu tiir sorularin cevabi ise ancak zaman
ve mekan dahilinde yapilacak tarihi bir degerlendirme ile verilebilir.
Burada dikkat edilmesi gereken husus sudur: hayal giiciine gore yapilan uydurmalarla tarihi belgelere
dayali ciddi yaklagimlar ayirdetmek gerekir.
Bazilarina gore, ‘Zaza dilinde ¢ok z 'nin bulunmasindan dolayt (kim saymustir ki?), bu dili konusan halka
bodyle deniliyor’ izahi, basit bir yakigtirmadir. Halbuki Zaza bir agiret adidir ve ayn1 dili konusan diger
asiretler toplulugu veya halk igin etnik bir isim olarak Turkler’le Kiirtler tarafindan kulanilip,
giiniimiizde Zazalarin belli bir kesimince benimsenmistir.
Zaza agsireti, bugiine veya yakin doneme kadar Sivasta yerlesik olup ta, Dersimin Six Hesenan asiret
gurubunun (10 asiret) bir kolu olan Kogkiri asiretler gurubundan (12 agiret) bir tanesidir (bk. N. Dersimi,
Dersim Tarihi, s. 61 ve dipnot 2). Six Hesenan asiretleri tamamiyle Zaza dilini konustuguna gore (N.
Dersimi, s. 46), bugiin kismen Kiirtce konusan Kogkiri asiretleri, demekki Dersimden ayrildiktan sonra
zamanla kiirtlesmislerdir. Evliya Celebi 1650 civarinda Dogu Anadolu’da gordiiklerini Seyhatname adli
eserinde anlatirken, siiriilerini Bing6l yaylasinda otlatan Zaza Asireti nden, ve Zaza lisanindan defalarca
bahsetmektedir (c. IV, s. 74, 145; yeni basim: c. 6, 164 f., 231): Zaza \))), Zaza bl
Diger yandan 13. ylizyildan kalma ve Dersimin Turismege kdyindeki bir ailede bulunan deri dokiiman
Seceredeki bir kayitta, talip (miirit) olarak bahsedilen diger bir¢ok asiretlerden bir tanesi de Zaza adli
bir agirettir. Kopyasi bende olan bu seceredeki Arap¢a metinde aynen sdyle yazili:

Talib Molla Bant min qabila Zaza

1515408 (e (s Sl s

Zaza kabilesinden Molla Bant
Zaza agiretinin adi, Osmanli belgelerinde de kayithdir ki, o zamanlar Dersimin de dahil oldugu
Diyarbekir Eyaletinde yasadigi belirtiliyor (bk. C. Tiirkay, Osmanli Imparatorlugunda Oymak ve
Agiretler, s. 168).
Bu sebeple olmalidir ki, yaptigim tespitlere gore, Zazalar veya benzer sekildeki adlar tagiyan kdylerin
hepsinin Kuzey Zaza Bolgesi’nde, yani bugiinkii alevi Zazalar yoresinde bulunmasi, demekki bir tesadiif
olmayip, tarihi bir temele dayanmaktadir. Bu bilgiler birbirini tarihi, cografi ve dilbilimi bakimindan
tamamlamaktadir.
Yurdumuzun Bingdl, Elazig ve Diyarbakir’in Dicle (Piran), Hani gibi yorelerindeki halki, kendisine
Zaza diyor. Bu etnik terim ayn1 zamanda Tiirkler ve Kiirtler tarafindan da Zazalar i¢in halkimizin genel
bir ad1 olarak kulanilmaktadir. Mesela 1900’lardan ¢ok 6nce Dersim ve Erzincan’dan gbcedip Sariz’a
(Kayseri) yerlesenlerin bana anlattigina gore, komsu Tirkler kendilerini bastan beri oldugu gibi simdi
de Zaza olarak adlandiriyorlar. Halen Dortmund’da yasayan bir Sarizlinin bana anlattigina gore,
Erzincan’dan buraya goceden ve Carekan asiretine mensup olan dedesine burada Zaza Mahmut
deniliyormus.

2.2 Dimuli adr

Bu isim, Zazaca konusan toplum i¢in kulanilan diger bir etnik veya halk adidir. Basta Siverek Zazalar1
olmak tizere Cermik Zazalari da kendilerine Oncelikle Dimli demekle beraber, Zaza adim da
benimsiyorlar. Kiirtler genellikle, Dersim, Sariz, Kuzey Diyarbakir ve diger yorelerde Zazaca konusan
halki Dumili diye adlandiriyorlar. Mesela Mazgirt ve Muhundu Kiirtleri, yonelttigim soru iizerine
Dersim Zazalarinin hangi dil konustugunu soyle ifade ederler:
Ew dimili gese dike. ‘O Dimilice konusuyor.’

Bingdl ve Elazig Zazalariyla yapmis oldugum konusmalarda, kendileri i¢in bu halk adimi kullandigina
simdiye kadar rastlamadim.

Alevi Zazalar Dumli terimini kendileri icin kullanmazlar. Kdrtler ise komsulari olan biitiin Zazalar igin,
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yani hem alevi, hem de sunni kesim icin genel olarak Dim:/i adin1 kullanmaktadirlar.

Tarihci ve dilibilimcilere gére Dimli s> adi, eski donemlerde Hazar Denizinin giiney bolgesi ile
Horasan’in giiney batisinda yagsamis olan ve Délemi diye anilip, 6zellikle ms. 5.-11. yiizyillar1 arasinda
biiyiik rol oynamis olan meshur halkin adindan kaynaklaniyor. Oskar Mann’in bu halk adimi 1906 da
Siverek Zazalar1 arasinda tespit etmesi tizerine, tarihgi ve dilbilimci F. A. Andreas bunun Délemi <k
(arapgas1 Daylami) teriminden geldigini ileri siirdii (bk. A. Christensen, Les Dialectes ..., 1921, s. 8).
Daha sonralare ise dilbilimci Karl Hadank (1930, s. 19; Mundarten der Z&z4a, 1932, s. 2-6) ve tarihgi
Vladimir Minorsky bu hipotezi devr aldilar ve tasdik ederek savundular (bk. Enzykl. des Islam, Daylam
mad.; tiirkge: Islam Ansiklopedisi, A. Ates, Deylem mad.).

Kiirt milliyetcisi Celadet Bedirxan bir ¢ok konuda oldugu gibi Dim(y)li adim da tahrif edip Dumuli
seklinde uydurmustur. Bedirxan ve halefleri *Dumili<Du-Milli *Milli-lerin arkas1’ anlamina geldigini
iddia edip, giiya bunlarin Kiirt oldugunu aklinca gerekge gostermektedir. (bk. Hawar Dergisi, 1932, No.
2,5.9; No. 3, s. 9; Kemal Badilli, 1965, s. 6, dipnot 2; Dj. Bedir Khan / R. Lescot, 1932-70, Gramer, §
24).

3. Kirmanc ad1

Bilindigi gibi bu terimi sadece alevi Zazalarin bir kesimi kendileri i¢in bir etnik ad olarak kullaniyor.
Dersim ve Erzincan’da kulanilmakla beraber, Varto, Hinis, Tekman, Sariz ve Karliova kazalarindaki
alevi Zazalar tarafindan rededilmektedir, Ciinkii bunu Kiirtler i¢in kullaniyorlar. Kiirtler de kendilerine
Kirmanc veya Kurmanc dedikleri i¢in, bu ydrelerin alevi Zazalari kendilerini siinni Kiirtlerden
ayirdetmek amaciyla farkli terimlerle adlandiriyorlar. Bununla ilgili olarak bahsettigim yorelerden gelen
Zazalara yonelttigim sorulara gore Sariz Zazalar1 kendi etnik adi olarak Zaza terimini benimserken
(¢linkii burada stinni Kiirt yok), Varto, Hinis, Tekman ile Kars’in Selim kazasindaki Zazalar, kendileri
icin Alevi terimini dncelikle tercih ediyorlar. Zaza terimini redetmemekle beraber, bu yorelerdeki alevi-
stinni ¢eliskisinin basta ve giincel olmasindan dolay1 kendilerini etnik diizeyde degil de, dini diizeyde
cevre toplumundan ayirdediyorlar.

Sayet etnik diizeydeki ¢eliski 6ncelik kazanirsa, bu sefer ona gore, yani etnik bakimindan ayirdedici bir
belirtme terminolojisini kullanirlar.

Zaza halkinin alevi kesimi Kirmanc terimini kendileri i¢in etnik bir ad olarak kullandig gibi, Gliranlar
hari¢ (bk. E. B. Soane, To Mesopotamia ..., 1912, s. 171), Kiirtler ve Soranlar da degisik sekilleriyle
Kirmanc, Kermanc ve Kurmanc adim kendileri i¢in kullaniyorlar. Bunu son bir kag¢ yiizyildan beri
belgeleyen yeteri kadar yazili metin vardir (Kurmanc’lar igin bk. Serefname (1596): Farsca orijinal,
Petersburg 1880, T. 1, s. 12: K.rmanci «>\_S ; P. Lerch, Forschungen ..., I: s. XVIII, u1: 1856, s. 105;
Soranlar i¢in bk. cl. J. Rich, Narrative ..., 1836, VVol.1, 270).

Durum bdyleyken, akla su soru geliyor. Nasil olur da, dilleri birbirinden tamamen farkli olan bu
toplumlarda, kendilerini adlandirmak i¢in Kirmanc veya ayni kelimenin degisik bigimiyle Kurmanc adi
kullaniltyor?

Bu soru bazi dilci ve tarihgileri diisiindiirmiistiir. Celadet Bedirhan da bu halk adlandirmasiyla
ilgilenirken su yaklagimda bulunuyor: Kurt veya Kurd adinin *Kurd-manc dan geldigini ve bununla
Kurmanc < *Kurd-manc iddiasim kurup, yazilarinda Kurmanc yerine ‘Qurdmanc’ diye yazmustir (bk.
Hawar, 1932), fakat bunu ispatlayabilecek herhangi bir tarihi belge ve dil 6rnegi yoktur. Iddiann ise,
ispat1 olmadigindan dolay1 higbir kiymeti yoktur. Gergek, ancak ispati temel esas alan bilimle elde edilir.
Bu konuyla kendim de ilgilendim. Bazi tahminler ileri siiriilebilir elbette. Fakat bu tahminleri
belgeylebilecek tarihi bir bilgiye veya eski donemlerden kalip ta, Zazalar veya ayn1 ad altinda baska
halklar i¢in kullanildigin1 belirten bdylesi bir isme, kontrol ettigim eski donem kaynaklarinda
rastlamadim. Eski Arap, Fars, Yunan yazili kaynaklarinin higbirinde Kirmanc / Kurmanc adina
rastlanilmiyor. Simdilik Kurmanc veya bunun bir varyanti olan Kirmanc adinin kdkeni ve ne anlam
tasidig1 kesin olarak bilinmemektedir.

Son zamanlarda yapilan aragtirmalar su sonucu verdi: Kirmanc, halkimizin dogru adi degildir, ¢iinkii
Kdrtler kendine Kirmanc diyor. Biiyiiklerimizin de verdigi bilgiye gore, Kirmanc Kirtlerin, yani Kirdas
veya Kurmanclarin adidir, fakat yanlislikla Zaza Diline girmistir (Bkz. Memed Karér’in buyUklerimizle
yaptig1 réportajlar).



2.4 Kurt adi

Eski Yunan, Latin, Fars ve Ermeni kaynaklarinda ¢esitli yazilis bi¢cimleriyle bulunmaktadir. Tabii Kirt
kavrami bu dillerin kendi fonetigine ve telafuz bigimine gore farkli seklinde goriiliyor:

Yunancada Kurtiri, Latincede Curtaei, (Yeni) Farscada Kord =S, Arapcada Kurd S (¢ogul sekli
Akrad, Y SV 2 SYV), Ermenicede Kortik’, Kurmancca (‘Kirtce’de) Kurd, Zazacada Kird, Tirkgede Kdirt.
Sunu daima g6zOniinde bulundurmak gerekir ki, Ortadoguda Kirt terimi eski tarihte sadece belli bir
etnik halk toplulugu i¢in degil de, genellikle sehir disinda, yani koylerde ve daglik yorelerde yasayan
bir¢ok halk igin kullamlmigtir. Mesela Dilemliler veya Délemliler i¢in oldugu gibi, Araplar icin de
kullanilmistir (bk. V. Minorsky, Kiirtler mad., Islam Ansikl.).

Tarihgiler bunu ¢ogu zaman vurgulayarak belirtmektedirler. Onun i¢in tarihi kaynaklarda rastlanilan
Kurt, Kurtiri ve benzer terimler her zaman kesin olarak bugunki ‘Kirt’ler (Kurmanclar) igin gegerli
olmayip, baska etnik bir halk gurubu i¢in de olabilir, hatta Zazalar1 da veya Zazalarin bir asiretini de
kastedebilir.

Onun i¢indir ki Ortadogu iilkelerinde ve bununla Tiirkgede de eskiden beri devam eden bir dil
aligkanligryla birbirinin dillerini anlamayan halklar, kisaca Kirt deyip gecerek birbirine karistiriliyor.
Zazalar, Soranlar, Kurmanclar ve Guranlar, elma ile armut misali birbirine karistirilip, hepsine Kiirt
denilip gecilmistir.

Bugin Almanya’da Auslander ‘yabanci(lar)’ terimi nasilki yeri, yurdu dili ayirdedilmeden, genellikle
sag1 siyah olanlarin timi i¢in kullaniliyorsa, eski donemlerde de, Asur, Fars, Roma, Arap, Tiirk
istilacilarma kars1t direnip te boyun egmeyen, daglarma siginarak bagimsizligin1 koruyan halk
topluluklarina genellikle eski sekliyle Kurt denilmistir. Ancak daha sonra dildeki tarihi gelisim sonucu,
yani eski ve orta dil kademesindeki /-t-/ > yeni /-d-/ dontisiimiiyle, Kurd ve benzer varyantlara girmistir.
19. yiizyilda milliyet¢iligin ortaya ¢ikisi, bu doneme kadar egemen devlet ideolojisinin yerine ulusal
ideolojinin 6ne gegmesiyle Osmanli-Tiirk Devletinde de, halklar arasinda bir ulusal bilinglenme dogdu.
Kanl: Sultan Selim I’in Bitlisli Kiirt idris’le kurmus oldugu (1514) sémiirgecilik temelindeki Tiirk-Kiirt
ittifaki asirlar boyunca stirmiis; 1889-1923 yillar arasinda ise baski ve teror estiren Kiirt Hamidiye
Alaylarinin kurulmasiyla bu ittifak tekrar pekistirilmistir.

Biitiin bu donemlerde Kiirt kimligi ve yoredeki siyasi otoritesi 6teki halklarinkinden 6ne gegmisti.

Bu Hamidiye Alaylarina ne alevi ne de siinni Zazalarin alinmayisi, Osmanli-Turk yonetiminin sunni
Kiirtlerin sadik hizmetine ne kadar giivendigini belirtiyor. Diger yandan siinni Kiirt yoneticileri de kendi
niifuz yoresinde Zaza’larin (ne alevi, ne siinni) siyasi olarak giiclenmesine ¢ikarlar1 icabi karsi
cikmuslardir. Bu siyasal-toplumsal ittifak temelinde, Kurt unsurunun tarihi siire¢ boyunca guclenmesi,
Zazalarin ulusal bilinglenmesinin ise geri planda kalmasimin 6nemli faktdrlerinden birisi, sliphesiz bu
ikili Tlrk-Kiirt egemenlik ittifakidir. Bu sebepledir ki, ulusal bilincine ulagmig bir Kiirt aydin
tabakasinin olusmasina karsi, Zazalar arasinda (ne alevi, ne de siinni) bagimsizlik¢t bir aydin kesim
ortaya ¢ikamamistir.

Kisaca belirttigim bu ifadeler sonucu Kiirt terimi nihahi olarak ve giiniimiizde siyasi ve etnik bakimdan
stnni Kdirtlere, daha dogrusu Kurmanc’lara malolmustur. Alevi Kurmanclar siinni Kurmanclarla
karigtirllmamak igin, alevi kimligini ulusal kimliginden daha iistiin tutmasiyla beraber, son yillarda bu
durum geng¢ nesillerin etkin olmasiyla, sira degistirmeye baslamistir ve ulusal kimlik 6ncelik
kazanmustir.

2.5 Dersim ada

Nuri Dersimi’nin kitabinin ilk sayfasinda ve ilk satirinda, keyfi olarak *Der-sim seklinde ayirip
Kurmanci’de der ‘kap1’ ile sim ‘giimiis’ kelimelerine benzeterek iddiada ettigi *Der-sim < Kurtce *Deré
Sim ‘giimiis kap1’ bagntisi, higbir belgeye dayanmadigi igin, hayal giiciiyle yapilan bir yakistirmadir.
Bu asilsiz yakistirma basin yoluyla ¢ok yayginlagip birhayli kafa karigikligina yolacti. Dil tarihi
uydurmaya birakilirsa, Kurmancca der yerine Zazaca dere ‘dere’ kelimesi de uydurulabilir. Fakat
bdylesi uydurma ve yakistirmalari ispatlayacak bir belge olmadigindan asilsiz bir iddia olarak kalir.
Dogrusunu bulmak i¢in tarihi belgelere bagvurmak gerekir: Klasik Yunan, Latin yazili kaynaklarinda
gecen bolge adimin Dersim ile bir benzerlik gostermesi dikkat g¢ekicidir: Amasyali (Pontuslu) yazar
Strabo (mo. 64 - ms. 19: XI, 14.5) ile Stephanos von Byzanz (5.yy.: Ethnika, s. 480 Meineke) Yunanca



Hep&nvn olarak ve Romali tarihgi Plinius (ms. 24 — 79: NH. V, 83) ise Latince Derzene diye yazarlar.
Yunan yazarlarin yazdigi Zep&nvn (Xerxene) adininin dogru okunus sekli, Plinius’un Latince Derzene,
Derxene yazma sekline dayanarak Eski Yunanca’da Aep&nvn (Derxene) olmalidir (bk. Hiibschmann,
213; Strabo, ¢evirici Winkler’in izahati: s. 199).

Var olan en eski uygun tarihi bilgiler, bundan ibarettir. Derxene [derksens] adinin, [-ks- > -s-]
gelismesinde Kk’nin zayiflayarak kaybolmasiyla *Dersen sekline doniistiigii farzedilirse, o zaman
*Dersin olmas1 gerekirdi. Aep&nvn kelimesindeki <n> harfinin tel&fuzu Eski Yunancada [€] ve Yeni
Yunancada [i] oldugu dikkate alininca, Dersin < *Derksini < Agp&nvn bagi kesinlik kazaniyor.
Hakikaten bunu dogrulayan tarihi bir belge mevcuttur: Daha evvel bahsettigim Turismege Seceresinde
kayithi olan 12 talip alevi asiretlerden birisi de Désin-ler i diye yazilmaktadir.

Bu belgeyle zaz. Dérsim : tiir. Dersim < *Dersin < *Derksini gelisimi, yani kelime sonundaki m’nin,
daha evvelki n’den tiiredigi kesinlesiyor. Su halde sondaki -n > -m doniisiimii ikinci bir fonem
degisikligidir.

Cevdet Tirkay’in Osmanli arsiv dokiimanlarindan derledigi asiretler listesinde de, Dersim ve buna
benzer adi tasiyan iki asiret adi bulunuyor ki, Dirsimli e ve Disimli e olarak gegen bu
isimlerin ayn1 agirete ait oldugu goriiliiyor. (bk. C. Tiirkay, Osmanli imparatorlugunda Oymaklar,
Asiretler ..., s. 76). Basbakanlik Arsivinden toparlanan bu bilgilere gére Dirsimir asiretinin yerlesik
oldugu yoreler sunlardir:

Erzincan, Kigi, Erzurum, Kurucay (Dersim Sancagi), Kemah, Cemisgezek, Xarpurt (Harput), Malatya,
-, Kilis, Antakya.

Disimli asiretinin yerlesik oldugu bolgeler ise sunlardir:

Erzincan, Kigi, Erzurum, Kurugay (Dersim Sancagi), Kemah, Cemisgezek, Xarput (Harput), -,
Carsancak, Kilis, Antakya.

karsilastirilrsa her ikisinin de yerlesim bolgesinin ayni oldugu goriiliir ve bundan dolay1, Dirsimii ve
Disimli demekki bir ve ayn1 ‘agiret’in adidir.

Dersim ise, cografi bir kavram olup, gercek bir asiret adi olmadigina gore anlasilan, s6z konusu
topluluklar1 ya yerlesik bulunduklar veya terketmis olduklar1 yerlere gore adlandirildiklarindan, veya
bdylece adlandirmanin pratik olmasindan dolayi, Osmanli yonetimi mensuplari bu isim altinda
kaydetmiglerdir. Burada ‘agiret adi’ olarak gosterilen isim, bu toplulugun mensup oldugu bolgedir:
Dirsimli, Disimli < Dirsim-IT.

Diger 6nemli bir bilgi ise Dismanli (< Dirsimanly) asiretinin Siverek, Gerger ve Kahta’da da yerlesik
olmasidir (C. Tiirkay, s. 331).

Sayet belgelerdeki Osmanlica yazilig bigimi les 20 ve e seklinde ise, bugiinkii yerli Zaza sekli
Dérsim (Turkge Dersim) oldugundan, bu kayitlarin dogru okunus bigimi Dérsimli ve Désimli olmalidir.
C. Tiirkay bu kayitlara ait olan tarihi bildirmedigi i¢in, bu adin osmanli dénemindeki dil-tarihi
bakimindan gelismesi ve kdkeni hakkindaki bilgiler eksik kaliyor.

Yerli Dersimliler nereye Dersim derler? Usén (Selcan), 80 yasinda:

’Ma heté Heyder Demeni ré Désim vame, heté Xozati ré ki Six Se(n) vame’.

2.6 Kirmanc ve Zaza adlari iizerine

Belirsiz ve degisik anlamli Kirmanc terimiyle bircok kelime oyunu ve siyasi suistimal yapilmaktadir.
Bilindigi gibi Kirmanc ad1, hem Kiirtler ve hem de alevi Zazalarin bir kesimi tarafindan etnik isim olarak
kullanildigindan, net olmayip ¢eligkilidir. Bu nedenle ¢esitli tartigmalara, isim kargasasina ve bununla
beraber kasitli siyasi suistimallere sebep olmaktadir.

Kirtcu Zazalar bir zamanlar Kird *Kiirt’ adin1 propaganda ederken, bundan bir ¢ikar elde edemeyince
son donemde Kirmanc ismine sarildilar. Clinkii Kiirtler de kendilerine Kirmanc dedigi igin, (ez
Kirmanc’im *Ben Kirmanc’im’) akillarinca giiya Zazalarin da Kiirt oldugunu gostermeye calistyorlar.
2002 de Berlin’de kurulan bir dernege bu amagla Kirmanc Enstitiisi ad1 verildi.

Her iki isim de, Zazaca konusan toplum i¢in kullanildigindan, bunlart birbirine ters diisen kavramlar
olarak gérmuyorum. Bu toplum gerek Tirkiyede, gerekse dinyada olsun, bir kere Zaza adi altinda
tanindigi icin, ve biz de simdiki asamada bdlgesellikten ulusalliga gegmek zorunda oldugumuzdan, bunu
genel ulusal adimiz olarak uygun goriiyor ve 6teki yayginlasmamis bolgesel etnik adlara nazaran daha



tercih ediyorum. Mesela halk edebiyatinda Kirmanc kelimesini rahatlikla kullanmamla beraber, sanat
edebiyatinda, siyasi ve bilimsel yazilarimda degisik bolgesel adlardan Zaza halk ismini ortak ulusal ad
olarak kullanip se¢gmemdeki amag¢ sudur: Birincisi, tehdit altinda olan bu halkin siyasi ve ulusal
birliginin gelismesini saglamak, ikincisi ise Kiirt milliyetgileri ile bazi siyasi akimlarin, yaptiklar1 kasitlt
isim kargasasi, bolgecilik ve mezhepgilik ile kafa karisiklig1 yaratarak Zaza Ulusal Micadelesi’nin
aleyhindeki ¢abalar1 Onlemektir.

Daha once bahsettigim Turismege Seceresi’nde adi gecen alevi asiretlerden bir tanesinin Zaza agireti
olusu, yakin dénemlere kadar bu ad altinda Kogkiri’de yasamasi ve bu adi tasiyan bir¢ok kdyiin Dersim
(Pertek), Sivas, Erzincan ve Erzurum gibi sadece kuzey Zaza bolgesinde bulunusu, yayilma alaninin
sadece alevi kesimde olusu dikkati ¢ekiyor. O zaman akla iki soru geliyor: Birincisi, nasil oluyor da
halkimizin alevi kesimi kendisinden olan bir agiretin adini, kendilerine bir etnik isim olarak
kullanmamustir? Ikincisi ise, nasil olur da, halkimizin siinni kesimi bir alevi asiretin adim etnik ad olarak
kullaniyor?

Bu sorularin cevabini ise ancak tarih verir. Eski donemlerde Zazalar arasindaki toplumsal iligkilerde din,
dil ve agiret baglar1 énemli rol oynuyordu. Dil ve asiret baglar1 degismezken, dini inanglar siyasi ve
toplumsal sartlara gore degisebiliyordu. Zaza asiretlerinde siinnilikten alevilige gecenler oldugu gibi,
alevilikten siinnilige gegenler de vardir. Mesela Dersimde yerli adiyla Suru (Suran), Usivu (Yusufan) ve
CGareku (Carekan) denen asiretler, sozli tarihi aktarmaya gore Palu’nun Govdere (yeni adi1 Gokdere)
kdylnden gelmislerdir. Simdi hepsi alevi oldugu gibi, Dersim Zazacasini konusuyorlar. Yani bugiinkii
Palu Zazacastyla hicbir sive benzerligi yoktur. Ote yandan Siverekte ki Desman kdyiinde oturan ve ayni
adla anilan Desman (< *Dersim-an) asireti de Dersimden gelip yerlesmistir (Y1lmaz Giiney iste bu Zaza
agiretindendir). Siverekli ve Zaza kokenli Necmettin Biiyiikkaya’nin dedesinin (100 yasinda) 1976 da
verdigi bilgiye gore, halen Siverek’te yerlesik olan Demenan, Qerx’an ve Kéwan asiretleri, Dersim’deki
ayni adli agiretlerin bir boliimidiir (bk. Kalemimden Sayfalar, s. 189 f). Tarihi vesikalara bakilirsa, 16.
yiizyilda yapilan alevi katliaminda dini liderler Tercan, Erzincan, Bayburt ve Kelkit’te takibedilirken,
Diyarbakir ve Siverek’te asilmistir (bk. Faroghi, Der Bektaschi-Orden, Wien 1981, s. 39-40; A.
Golpnarli, Mevlevilik, 1953, s. 167). Demekki bu yorelerde Zaza niifusu bulunduguna gére, Diyarbakir
ve Siverek’te siyasi baskiya ve takibata ugrayan niifuzlu alevi liderler, Dersim’den gO¢Up yerlesen Zaza
agiretleri mensuplarindan bagkasi olamaz. Siverek ve Cermiik’lillerden aldigim bilgiler bunu
dogrulamaktadir. 4.9.1993’te Almanya’nin Hannover sehrinde karsilastigim Cermiiklii ve Qerxan
agiretine mensup Ramazan’a (45) kendi halk adlandirmasini ve tarihi kdkenini sordugumda, su cevabi
aldim:

Ma Dumlii. Ma werté Tunceli u Erzinga ra amei.
‘Biz Dimliiz. Biz Tunceli ile Erzincan arasindan gelmisiz.’

Ayni sekilde Siverekli Eziz Pak’in (42) verdigi su bilgiler de ilgingtir (11.6. ve 4.9.1993):

Soyrege di asira Qurx anijan ra ‘Hesenan’ zi vané. Ié ki ké xanedanan raé, ci ra vané ‘Hesenan’.
‘Siverek’te Qwrgan asiretine ‘Hesenan’ da denir. Hanedan aileden olanlara ise ‘Hesenan’ (Hasanlar,
Z.S.) denir.

Su halde giiniimiizde Siverek ve Cermiik’te yerlesik olan ve ayni zamanda Hesenan olarak ta
adlandirilan bu Qwrgan asireti (Quxan, Qerexan, tirk¢e Karahan) Bati Dersim’deki Sih Hesenan
agiret gurubuna bagli olan Qrrgan asiretinin kendisidir (N. Dersimi, 61).

Buna gore Dersim’deki Sih Hesenan asiret gurubu aleviligini muhafaza ederken, bunun Siverek kolu
16. yilizyildan itibaren, Osmanli devletinin ve ¢evresindeki siinni Kiirtlerin baskisiyla dini inancini
zamanla degistirmek zorunda kalmuistir.

Yasli Dersimlilerin bana anlattifina gore, 1916 daki diinya harbinde Dersim’de aglik ¢ikinca, Dersim
Zazalar yaya olarak taa Siverek’e kadar gidip sirtinda zahire tasiyarak getirmislerdir ki, bu eski asiret
baglarmin énemini belirtiyor.

Giineydeki Zaza niifusunun, en azindan 6nemli bir kesiminin, eski donemlerde alevi oldugunu gosteren
diger bir tarihi bilgi ise, daha evvel bahsedilen Turismege Seceresi 'nde mevcuttur. Bu Secerede 13/14.
yiizyilda adlar1 kaydedilen 12 talip asiretten bir tanesi de Merdis asiretidir ve Arap¢a metinde sOyle
yazilidir:



‘Abbas Talib min gabila Merdis
O3 e AL8 (e s (ule
‘Talib ‘Abbas, Merdis (Mirdes) kabilesinden’

Diyeceksiniz ki, bunun ne gibi tarihi bir énemi vardir? Onemi sudur ki, Secerede kaydedilen Mirdes
(Merdis) o3 agiretinin, Serefndme’de (1596) epeyce bahsedilen Zaza beyliklerinden Palu, Egil,
Cermik, Bagin ve Harput’ta uzun miiddet hiikiim siiren meshur Mirddsi -2 = (Farsca sekli) asiretiyle
muhtemelen ayn1 olusudur. Minorsky nin aktardigina gére (bk. Islam Ansikl., Kirtler mad.), Selimname
adli eserde Mirdés (2= olarak kayitli olan bu isim Merdis olarak ta okunabilir. Su halde Turismege
Seceresi’ndeki alevi Mirdes (Merdis) asireti, arap yazi sistemindeki yazi ve telafuz farki dikkate alinirsa,
Serefname’deki Mirdas asiretinin kendisi olma ihtimali biiyliktlir. Gerger kazasinin (Adiyaman)
bitisiginde olan Pétiirge kazasinin (Malatya) eski isminin Merdis olusu da bu bakimdan dikkat ¢ekicidir.
C. Tiirkay’in asiretler listesinde, bu Merdis asireti bulundugu gibi, buna yakin diger bir varyant olan
Merdanli da mevcuttur (age. s. 119). Bunlarin yerlesik veya etkin oldugu bolge hakkinda ise su bilgiler
veriliyor:

Merdanli asireti: Cermik Sancagt

Merdast (Merdesi, Merdisi, Mirdisi) asireti: Erzurum ve havalisi, Diyarbekir, Malatya, Rakka,

Mardin, Icel, Kengiri, Kars, Cerkes, Eskisehir.

Bu tarihi bilgiler, yaptigim bir dil mukayesesinden ¢ikan sonug tarafindan da aynen tasdik edildi. Zaza
bolgesinin gesitli yorelerinden kaydedip gramerini inceledigim dil 6rneklerinden su ilging sonug ¢ikt:
Dersim Zazacasi, Siverek, Cermik ve Gerger Zazacasi ile ayni guruba giriyor. Bati Dersimin Zazacasiyla
daha ¢ok ortak ozellikler tasimaktadir. Fonoloji ve leksikolojide falan. Morfolojide ise en basit 6rnek
olarak isaret zamirlerinin ortak olusudur: nu, na, ni ‘bu eril, bu disi/, bunlar ¢cogul’. Bu zamirler Palu,
Bingo6l, Dicle (Piran) ve Hani Zazacasinda sirastyla in, mna, ini ve benzer sekildedir.
Cermik ve Gerger Zazacasimnin da Dersim’inki ile yakin olusu, buradaki Zaza toplumunun Dersim
Zazalartyla ortak tarihi kokeninin olduguna isaret ediyor.
Osmanli-Tiirk yonetiminin 1514’te Caldiran savagini kazanmasindan beri siirdiirdiigii koyu siinnilik
politikasi ve biiylik alevi diismanlig1, Gliney Zaza Bolgesinde’ki alevi asiretleri de etkilemis ve baskilar
sonucu bu Zaza asiretlerinin slinnilesmesine yol acarak bugilinkii durumun ortaya ¢ikmasima biiyilik
0Olciide sebep olmustur.
Ulusal birlik sorununa gelince, su esas1 bilmek gerekir. Gelecegi gormek icin ge¢misi bilmek lazimdir.
Yukarida bahsettigim kisa misallere bakilirsa, Zaza halkinin dilbirligi oldugu gibi, bir tarih birligi de
vardir. Ancak bizler daha yeni yeni kendi dilimizi, tarihimizi arastirarak, kimligimizi arayip bulmaya
calistyoruz. Eger biitlin yurtsever Zaza aydinlari kendi ulusal ve tarih bilincine varirlarsa, dyle
inantyorum ki, bunun sonucu olarak, ulusal kimlik (identite) bas siraya gecerek, dini kimligi ikinci sirada
birakacaktir. Ortak ulusal kimligin benimsenmesine ise, alevi-siinni geligkisini, alevi-siinni hosgorisiine
doniistiirmekle varilir. Ortak ulusal kimlik her iki toplumsal kesim tarafindan benimsendikten sonra,
ulusal birlik, politik ¢alismalar sonucu kademe kademe yeni nesillere aktarilarak yaratilabilir. Bunu pek
kisa bir zamanda yaratmak elbette miimkiin degildir. Ozellikle siinni Zaza aydinlari, kardesleri olan
alevi kesimin iizerindeki dini baskilarin kalkmasi konusunda destek vermeli ve ulusal birligin
saglanmasinda kendi payina diisen gorevinin bilincinde olarak, aktif caba sarfetmesi gerekir. Boylelikle
alevi kesim tizerindeki asirlik kuskular kaybolurken, siinni kesimde de, alevi diismanliginin kaldirilip
karsilikli hosgorii ve saygi hakim kilinir.
Bazilart diyorki ‘ne alevilikten, ne de siinnilikten bahsedelim, buna ne gerek var! Bizim sorunumuz
ulusal sorundur!” Bu anlayis kolayci ve sade goriiniiyorsa da, toplumuzdaki derin tarihi yaray1 tedavi
etmeyip gormemezlik ve kacamak yapiyor. Halbuki bu sorun susarak degil, tersine iistiine gidip tedavi
etmekle, yani yarayi sagaltmak icin, tartisma yaratarak insanlarimizin kafa yapisini, toplumuzun ulusal
birligine engel olan sorunlar1 ¢ézmeye c¢aligsarak, karsilikli gliven ve saygi bagi yaratmak vasitasiyla
¢oziiliir. Herseyden dnce gerek alevi, gerekse slinni Zaza aydinlarinin, siyasi orgiitlenmesi ne ve de nasil
olursa olsun, temel bir prensip olarak stratejik anlamda ortak olarak tek bir ulusal hedef kabul etmesi ve
takibedecekleri politikalarin bu anlayisa ters diismemesidir. Bu ortak ulusal hedef de, Zaza halkinin
kendi kaderini tayin etmesi ve ulusal bagimsizligina kavusmasi demektir.
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3. Zaza dili ve lehcecilik

3.1 Lehce iddiasinin siyasi yani

Kimi g¢evrelere gore Zazaca ayri bir dil olmayip, Kiirtgenin bir lehgesidir. Bu konunun bir siyasi yani,
bir de dilbilimsel yan1 vardir. Ilkin siyasi yanina degineyim. Iki seyi birbirinden prensip olarak ayirmak
gerekir. Bilim ile ideoloji veya bilimle siyaset. Bunu 6zellikle vurgulamamdaki sebep sudur ki, bilim
kesin ispata dayanirken, ideolojide veya siyasette bu gerekmez. Diger bir ifadeyle, ispati bulunmayan
bir iddianin bilimsel degeri yoktur. Buna karst1 siyasette veya ideolojilerde ise hersey iddia edilebilir. Bu
iddialar dogru veya yanlis ta olsa. Mesela dini ideolojide denir ki, ‘gdkten melek geldi’ veya ‘Allah
boyle dedi’, v. s. gibi iddialarin hig¢bir ispatinin olmamasima ragmen, bu ideolojiyle sartlanarak
benimsemis insanlar bunun dogruluguna inaniyor ve herhangi bir siiphe veya ‘acaba?’ ileri siirmiiyor.
Ideolojiler buna da ¢are bulmus ve ‘siiphe etmek giinahtir!” suclamasini hemen yapistirp gercegi
6grenmeye ¢alisani, yanligi belirteni boylelikle hemen mahkim ederler.

Milliyetci siyasi ideolojilerde de durum aymisidir. Kiirt milliyet¢i ideolojisinde baz1 iddialar yapilmus,
dilleri Kirtge olmayan, Kirtceyi anlamayan Zaza, Goran ve Lur halklar1 haksiz yere Kirt diye ilan
edilmis, bu halklarin anavatani ise keyfi olarak ‘Kirdistan’ diye gosterilmistir. Bu ideolojiyle sartlanmis
kisiler, koriikoriine buna inanmaktadirlar. ‘Acaba?’ diye soran ve bilime merak duyarak gercegi
bulmaya c¢alisanlara ise, ‘giinahtir’ yerine ‘hainliktir’, ‘boluctliiktir’, ‘devletgiliktir’ vs. deyip
sucluyorlar. Boyle bir milliyet¢i ideoloji ile sartlanmus kigiler yakasimi kolay kolay bu fikir
hapishanesinden kurtaramazlar.

Bununla genel bir durumu anlatmak istiyorum. Clnku inkar etmeye gerek duymadan belirteyim ki,
birgogumuz gibi ayni siirecten kendim de gegtim ve bu iddialari ileri siiren Zaza ve Kiirt kokenlilerin
icinde bulundugu ¢ikmaz bilip gayet iyi anladigim i¢in izah etmeye ¢alistyorum.

Kendim de heniiz Kiirt milliyetgiliginin etkisinde bulunurken (Zaza kimligimi savunup korumaktan
taviz vermeden), ‘bilim mi, ideoloji mi’ veya ‘leh¢e mi, ayri dil mi’ geligkisiyle daima kars1 karsiya idim
(1981e kadar). O donemde, Zazacay:1 inceleyerek ayr1 dil oldugu sonucuna varan meshur irani
dilbilimcilerden Oskar Mann ve Karl Hadank’: ideoloji geregi tereddiitle karsiliyordum. Ciinkii
tespitleri, etkisinde oldugum Kiirt milliyet¢i ideolojisine ters diisiiyordu. Daha sonra, yillarca
harcadigim biitiin kars1 ¢abalara ragmen, Kiirt 6rgiitlerinin Zaza halkinin ulusal ve kiiltiirel kimligini
kararli olarak yok edecegini kesin olarak tespit ettikten sonra, ortak ¢alismay1 redederek ayrildim.
Bundan sonra Berlindeki Technische Universitat ve Freie Universitat’de genel ve irant dilbilimi Gzerine
ogrenim gormekle, dilbilim diinyasini tanidim. Zerdistiin dili Avestce, Eski Farsca gibi eski irani diller
ile Partga, Orta Farsga, vs. gibi orta irani dilleri ve yeni irani dilleri taniyarak bunlarin dil-tarihi
bakimindan siniflandirilmasimi ve nihayet yeni Farsgayr 6grendim. Dar ve kisa goriislii, ideolojik
diisince hapishanesinden kurtulup, engin ufuklu bilim diinyasina gegmek c¢ok ferahlatici ve ayni
zamanda ¢ok ta Ogretici oldu. Boylelikle bilim adamlarinin 6miir tiiketerek, canla bagla iirettikleri
eserleri, zevkle okuyarak serbest ve tenkid¢i diistinmeyi, lenguistik ¢caligma metotlarini 6grenmis oldum.
Ancak bundan sonra bilimcilerin neden ‘Zazaca Kiirtge degildir’ tespitini tam anlamiyla kavrayabildim.
Daha evvel bu eserleri okuyordum, fakat anlamiyordum. Clinkii bunu emin olarak kavramanin Onsart
dilbilimi egitimini gdrmek veya yeterli 6nbilgiye sahip olmaktir. Boylelikle milliyet¢i dar kafayla engin
bilim deryasi1 arasindaki biiylik farki yasayarak o6grenmis olduktan sonra daha evvel tereddiitle
karsiladigim dilbilimcilere artik derin bir baglilik ve biiyiik bir saygi duymaya bagladim.

Bunlart anlatmamdaki maksadim, Kiirt milliyet¢i ideolojisini halen benimseyip leh¢e iddiasim
savunanlar1 basitce suclamak degil, onlarin icinde oldugu ¢ikmazi ve kordiigiimii anlatmaya
calistyorum. Gerek Zaza, gerekse Kiirt kokenli lehge iddiacilarmin, ideoloji hapishanesinden siyrilip
bilimsel gergekleri gdrmesine, bazilarmin yaptig1 gibi seviyesiz bigimde sahsina saldirmakla degil,
bilgilendirme vasitasiyla kurtulmalarina yardimei olmaliyiz.

Bilim ile ideoloji farkinin izahindan sonra gelelim lehge iddiasimin siyasi yanina. Sunu belirtmek gerekir
ki, lehge iddiasi siyasi amagh bir iddiadir. Yani bilime dayali olmayip, sadece siyasi bir amag giiderek
politik ¢ikar saglamaya dayaniyor. Ciinkii bunu ileri siirenler higbir dilbilimsel ¢alisma yapmadan ve
buna higbir gerek te duymadan kuru kuruya iddia ederken, yapilmig olan bilimsel ¢aligmalar da, ya
inkar ediyorlar, ya da gérmemezlikten veya bilmemezlikten gelerek tavus kusu gibi davraniyorlar. Lehce
iddiaciligi, orta Doguda bilinen eski bir baski ve inkar politikasidir. Lehge iddiasi, ezilen halklar1 inkar
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ve imhaya yarayan yamiltic1, kurnaz ve sinsi bir asimilasyon politikasidir. Bilindigi gibi eski iran
diktatirii Sah Riza Pehlevi Iran’da Fars egemenligini kurarak, Kiirtler ve 6teki halklarin dilini, Fars¢anin
birer Iehgeleri oldugunu ilan ve propagada ederek, hepsinin kardes halklar oldugunu, ulusal-demokratik
hak ve esitlik talep etmenin, halki ve memleketi boldiigiinii, bunun bolicilik oldugunu iddia ediyordu.
Bilmeyene veya anlamayana bu sozler tabii hos gelir. Bakin ‘iste hepimiz kardesiz’, ‘dilimiz birdir’
diyor. Ne giizel! Fakat bu tiir sozler aldaticidir. Ciinkii oldiiriicli bir tuzaktir, ama¢ 6nce kandirarak
susturup, sonra yok etmektir.

3.1.1  Tiirk lehceciligi

Ayni seyi Tirk yonetimleri de 1992 nin basina kadar s6ylemiyormuydu? Bu iddiaya gore Kiirtgce ve
Zazaca Tiirkge’nin birer lehgeleri imis gliya. Daha da genisleterek, Zaza Turkleri, Kurt Turkleri
terimlerini devlet iddia ediyordu. Bu iddia dilbilimsel gerceklere degil, tamamen siyasi amaglh bir
propagandaya dayaniyordu. Giidiilen siyasi amag ta, bu ezilen halklarin ulusal ve demokratik taleplerini
baski altina alip Tiirklestirmek, yani asimile etmektir. Tiirk yonetimi, Tiirkiye ve diinya kamuoyu
karsisinda giiliing duruma diisiince bu lehge idiasin ve hepsinin Tiirk oldugu giotisiini geri almak
zorunda kaldi. Daha sonra Gteki halklar eskisi gibi inkar edilmeyip ulusal varligi yarim agizla da olsa
tanindi.

3.1.2 Kiirt lehceciligi

Ne kadar gariptir ki, Kirt siyasetcileri ve milliyetcileri de Tirk ve Fars yonetimlerinin bu inkarci ve
baskici lehge politikasini kendi halki gibi ezilen Zaza halkina aynen uygulamaya kalkmislardir. Yani
Kiirt siyasi giigleri daha kendileri asimilasyoncu baski altindayken bile, Zaza halki tizerinde asimilasyon
politikas1 uyguluyorlar. Ya bir de iktidara gelmis oldugunu diisiiniirsek, vay Zaza halkinin basina
gelenler!

Zamanimizda artik gililiing duruma dismiis olan lehge politikasi’ndan Tirk milliyetgileri nasil
vazgecmek zorunda kaldiysa, Kiirt milliyetcileri de eninde sonunda vazgegmeye ve Zazalarin ulusal
kimligine saygi gdstermeye mecbur kalacaklardir. Clinkii inkarciligin sonu yoktur. Zazalarin bununla
ilgili bir atasozii vardir ki derler:

Ciyé biné vor’e,r’ew vo herey vo, vejino.
‘Karm altindaki pislik, er ge¢ ortaya ¢ikar.’

Onun icin Kiirt aydin ve siyasetgileri, eger demokrat iseler, Kiirtlerin Zazalar {izerinde stiinliik kurma
gibi baskic1 anlayisin1 mahkiim edip, bunun yerine Zaza ve Kiirt halklarinin esitligini ve kardesligini
savunmalidirlar.

3.2 Lehce iddiasma dilbilimsel bakis

Dilbilimciler buna nasil cevap verir, kisaca izah edeyim. Zaza dilinin Tiirk¢eyle olan iligkisi,
Almancayla Macarca gibi iken, Kiirtgeyle olan iliskisi de Almancayla Ingilizce gibidir. Almanca ile
Macarca nasil ayr diller familyasina girerlerse, Zazaca ile Tiirkge de ayr ayr dil familyasina aittirler.
Almanca ile Ingilizce nasil cermen dilleri familyasinda iki ayr1 dil iseler, Zazaca ile Kiirtce de ayni
sekilde, 40 dilden ibaret olan irani diller familyasinda iki ayr1 dillerdir.

Zaza dili ile Kurt dili, dil-tarihi bakimindan oldugu gibi, fonoloji, morfoloji, ciimle kurulusu ve
leksikoloji (kelime hazinesi) diizeyinde de ¢ok farkli bir yapiya sahiptirler. Bu konuda dilbilimciler, dil
mukayesesi yaparak dillerin ortak ve ayr 6zelliklerini tespit edip, tarihi bakimdan oldugu gibi, simdiki
dilleri de gramer yapisina gore siniflandirmiglardir. Bunun iizerine ciltlerce bilimsel eser vardir.

Kiirt lehgecileri asimilayoncu politikalarim1 propaganda ederken bu temel bilimsel eserlerden
bahsetmekten titizlikle kaginiyorlar ve bunun yerine siyasi amaca dayanan ve bu yiizden hig bir ciddi ve
bilimsel degeri olmayan Kiirt agiklamalarim1 bikmadan kaynak olarak gosteriyorlar.

Iki dil arasindaki iliskiyi merak edenler, her iki dilin, giinliik hayatta encok konusulan temel
kelimelerden birkagini bir araya getirip mukayese ederlerse, bunlarin benzerligini veya ayriligini
kendileri de kolayca tespit edebilirler. Bunu Zazaca ve Kurmanccaya uygularsak, su misali verebilirim.
Mesela giinliik hayatta sik sik kullanilan demek, gelmek, gitmek, yemek, icmek ve istemek fiillerini
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mukayese edelim:

Zazaca  Kirtge  Tiurkge Almanca Ingilizce

vatene gotin demek sagen say
amaene  hatin  gelmek kommen come
siyaene cuym  gitmek  gehen go
werdene  xwarmm  yemek essen eat
sumitene vexwarin icmek  trinken drink
wastene xwastin istemek  wollen want

Verilen bu basit misalden anlasiliyor ki, Almanca ile ingilizce arasinda bile, ayr1 diller olmasina ragmen
en azindan bastaki fonemleri ortak iken, Zazaca ile Kiirt¢e arasinda bdylesi bir benzerlik bile yoktur.
Bazilar ise benzerligi gostermek icin acikgdzlik yapip birkag kelimeyi siralarken, daha biytk
cogunlukta olan ayriliklardan ise katiyen bahsetmezler. Halbuki ayni1 familyada olan dillerin asgari bir
ortak kelime sayisina sahip olmas1 gayet normaldir, fakat buna ragmen ayni dil olmasi igin de bir gerekce
sayillamaz. Mesela ev kelimesi Almancada Haus, ingilizce house ise veya ekmek kelimesi Alm. Brot,
Ing. bread ise, bu benzerlikten hareket edip diger bircok gramer ayriliklarini hesaba katmadan, Almanca
ile Ingilizce bir dilin iki lehgesidir, veya Ingilizce Almancanin bir lehgesidir, gibi iddialarm yapilmasi
ne kadar yanlis olursa, ayn1 sekilde, benzer kelime oyunlariyla Zazacanin Kiirtcenin bir lehgesi oldugunu
iddia etmek te o kadar sagmadir.

Mesela ‘el’ kelimesi Zazaca dest, Farsga dast .-, Kirtce dest ise, ‘ekmek’ kelimesi Zazaca ve
Kirtcede nan, Farsgada nan L ise ve ‘dogru’ kelimesi de Zazaca ve Kiirtcede rast, Farsgada rast —..i,
seklinde ortak olmasiyla bile, bu dillerin tek bir dilin lehgesi oldugu sdylenemez. Sunu da hatirlatayim
ki, eski dénemlerde Kiirt¢enin Fars¢anin bir lehgesi oldugunu yazanlar da olmustur. Fakat bu, siyasi bir
amaca dayanmaktan degil de, diller hakkindaki bilgi eksikliginden kaynaklantyordu. Buna benzer bir
mukayaseyi bir de isaret zamirleri arasinda yapalim:

Isaret zamirleri

(ZDae?;ﬁ) Kurtce Farsca
eril nu ev in & bu
yalin| disil na " " "
hal | ¢ogul ni " inha s bunlar
eril ney vi - bunu
oblik| disil nae vé - bunu
hal | ¢cogul nine van - bunlar1

Isaret zamirlerinin Zazaca, Kurmancca ve Farsca dillerindeki bu karsilastirmasina dikkatlice bakilirsa,
her dilde tamamen ayr: bir sistemin oldugu goriiliir. Zazacada biitiin gramer hallerine gore birer isaret
zamiri bulunmasina karsi, Kurmancca ve Farsgada bunlar kaybolmustur.

Dillerin tarihi bakimdan birbirleriyle olan alakasini gostermek igin isterseniz size irani diller
familyasindan birkag dil arasinda bir de ufak bir tarihi mukayese 6rnegi vereyim. Zerdiist’iin (m.6. 628-
551, Henning, 156) konustugu ve dini ayinlerinde kullandigi Avestce irani dillerin en eski tarihi
kaynagini olusturuyor. Simdi Avestce ile Zazaca, Fars¢a ve Kurmanccayt Karsilastiralim:
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Avestcel Zazaca

md. 500 (Kuzey L.) Farsca Kurm.

gaman- game gam AL gav adim
naman- name nam Al nav ad
sarota- serd sard s sar soguk
dasa des dah 83 deh on
visa'ti vist bist G bist yirmi
vahrka-2 verg gorg =S gur kurt e.
vastra vas giyah oL  geya ot
vasne- vésan gusna 4 birgi ac
*hvas-, *xVas- was- xWas- -l Xwas-  iste-

1 pkz. C. Bartholomae, Altiranisches Worterbuch
2 Eski Hintge’de (m6. 1000) vrka e.

Bu mukayesenin gosterdigi gibi, Avestge ile olan benzerliginden dolay1 Zazaca, Farsca ve Kiirtgenin
tarihi kokeninin ortak oldugu goriilmektetir. Bununla beraber her dilin birbirinden farkl: bir gelisme
gosterdigi de goze carpiyor. Mesela 1. ve 2. satira bakarsak, Avestgenin /-m-/ fonemi Zazaca ve Farsgada
eski bigimiyle muhafaza edilmisken, Kiirtgcede /-v-/ ye doniigsmiistiir. 3. satira bakarsak, eski /-t-/ fonemi
Zazaca ve Farsgada /-d-/ ye doniistirken, Kiirtgede tamamen kaybolmustur. Dikkat ¢eken 6nemli bir
nokta da, 4. satirda goriildiigii gibi, Avestcenin dasa ‘on’ kelimesi Zazacada des bigimiyle aynen
kalmasina ragmen, Farsca ve Kiirtcede daha farkli gelismeyle dah [deh]/deh sekline girmesidir. Zazaca
des : Eski Hintce dasa ‘on’ esitligiyle, demek oluyorki Zazaca, eski iranT donemden 6nceki arf dil
kademesine kadar uzanan sekli, ki yaklasik 3000 yillik bir gegmis zamani kapsiyor, dteki dillerin
degismelerine kars1 aynen muhafaza etmistir.

5., 6. ve 7. satirdaki karsilastirmada ise bastaki Avestce /v-/[w-] : Eski Hintge /v-/[v-] fonemi, Zazacada
Iv-I[v-] sekliyle aynen kalmasina karsi, Fars¢a ve Kiirt¢ede /gu-/ seklinde 6nemli bir degisiklige ugradig
goruliyor.

Sondan 2. satirda ise Avestgenin vasne ‘a¢’ kelimesi Zazacadaki vésan (Dersim), vésan (Varto, Bingol,
vd.) sekliyle, az bir degisiklige ugrarken, Kiirtgede bir¢i ve Farscada ise gusna 438 bicimiyle daha bilyik
degisikliklere ugramustir. Son satirda ise, dillerde koklii bigimde yerlesik olup konusmada sik kullanilan
ve bu bakimdan ¢ok dnemli olan ‘iste-mek’ fiilinin koki mukayese ediliyor. Bu fiilin eski koki Avestce
vas- : Zazaca was- (< was-t-ene) bigimleriyle ayni olmasina karsi (av. /v-/[w-]), Yeni Farsganin x"as-
(< x"as-t-an ¢isl 52) ile Kdrtgenin xwas- (< xwas-t-in) sekillerine fonolojik bakimdan ¢ok uzak kaliyor.
Diger bir ifadeyle, Avestge ve Zazaca [w- : wW-] ile ortak iken, Farsca ve Kurtce /x- : xw-/ ile ikinci bir
ortak gurup olusturyor. Biitiin bunlar yeni dil kademesinde olusan farklar olmay1p, binlerce yillik siirecte
meydana gelmis olan tarihi dil farklaridir. Bu kiigiik tarihi fonoloji mukayesesinin gosterdigi gibi,
Zazaca eski dil 6zelliklerini, Fars¢a ve Kiirtceden daha giiglii olarak muhafaza etmistir. Buna gore her
dil kendine gore ayr1 bir tarihi degisime ugramistir. Bununla beraber o dilin biitiin leh¢elerinin de ayni
tarihi gelisimi gostermesi gerekir. Bazi1 dil guruplar ise, son Fars¢a-Kiirtce misalinde gosterildigi gibi,
tarihi gelismeleri kismen ortaklaga da yapabilirler.

yukaridaki dil-tarihi misallerinden anlasildigina gore, demekki Zazaca, Farsca ve Kiirtcenin farkliligs,
yaklagik mo. 1000 yilindan kalma Avestce ve Eski Hintge yazili metinlerinin belgeledigi gibi, ¢ok eskiye,
binlerce yillik bir gegmise dayaniyor.

Lehge iddiacilari, Zazaca ile Kiirtce arasindaki bu farihi dil farkim lehge farki diye gostererek,
kesinlesmis bilimsel tespitleri bilingli olarak tahrif ediyorlar (bk. C. Bedirhan, Kiirtce Grameri, §24).
Lehgecilerin mantigina gore hareket edilirse, yukaridaki tarihi misalde sekiz kelime Farsga ile Kiirtge
de kismen ortak veya benzerdir (son Tablo): Farsga : Kiirtce sirasiyla

gam : gav, sard : sar, nam : nav, dah : deh, bist : bist, gurg : gur, giyah : geya, xds-tan : xwas-tin

olduguna gore, kendilerinin deyimiyle Kiirt¢ce Farsganin bir lehgesi olmuyor mu?
Kurt Lehcgecilerin bilimsel temele dayanmiyan metoduna gore, otuzlu yillardaki Giines Dil
Teoricilerinin ve yakin doneme kadar diger Tlrk Lehgecilerinin yaptig1 gibi, siyasi amaglara kilif
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hazirlamak i¢in herhangi bir dili, keyfi sekilde diger bir dilin lehgesi olarak ilan etmek ¢ok kolaydir.
Kiirt Lehgeciligini ortaya atan K. A. Bedirhan ve c. Bedirhan’in (bk. Hawar Dergisi, 1932, No. 2, s. 9;
No. 3, s. 9) konuya bakisinin ne kadar basit ve bilime ters diistiigli agikca goriiliiyor. Yukarida verilen
misaller daha da ¢ogaltilabilir elbette. Ancak, derginin gergevesini astig1 i¢in bu konuda simdilik bu
kadariyla yetiniyorum.

Zazacamn Gramerini yazmaya baglarken bu soruyla karsi karsiya geldim. Zazaca ile Kiirtgenin
mukayese edilip ayr: ve ortak yanlarini tespit etme sorunuydu. Gramer kurallarini teker teker mukayese
edip biraz ilerleyince, bir de ortaya ¢ikt1 ki bu karsilastirmanin sonucundan nerdeyse tamamen bir dil
ayrilig1 ortaya cikiyor. Ortaya ¢ikacak olan eser de, Zazaca Grameri degil, bir Zazaca-Kiirtce Fark
icerigine sahip bir eser sekline doniisiiyordu ki, benim amacim ise gramer hazirlamakti. Bunun {izerine
mukayeseyi ana konu yapmaktan vazgegerek, sadece dil tarihini ve bazi ¢ok Onemli fonolojik,
morfolojik gramer kurallarini karsilagtirmakla sinirli kalmayi tercih ettim.

Zazalarin ve Kiirtlerin birbirini anlamamasinin sebebi, bir tesadiif olmayip, iste dillerin yapisindaki bu
biiyiik gramer farkinin varolusuna dayaniyor.

Gramer ¢alismamda ortaya ¢ikan sonuglara gére Zaza Dili ile Kiirt¢ce (Kurmanci) arasindaki en 6nemli
gramer farki su kisimlardadir:

fonoloji, ismin halleri, bitin zamirler, biitiin fiil ¢cekimi, gramatik cinsiyet, morfolojik pasif, biitiin sahis
takilar1, sentaks (ciimle yapisi) Vs.

Bu gergeklerin ortaya ¢ikmasindan korkan lehgeciler, lehge propagandasini ileri siirerken, en ufak bir
gramer misali vermekten veya dilbilimcilerin yapmis oldugu somut tespitleri aktarmaktan titizlikle
kagmiyorlar. Bunlara sunu sdylemek gerekir: Siyasi iddialar bilimsel tespitlere dayanmiyorsa, dogru
degildir ve er ge¢ yikilmaya mahkimdurlar. Bilim siyasetten 6nce gelir. Bilim siyasete degil, siyasetin
bilime uymasi gerekir. Dilbilimi bir gergegi tespit etmisse, siyasetin buna saygi duymasi lazimdir.
Siyaset ancak bilime dayaniyorsa siirekli olur ve basariya ulasir. Gergege, dogruya ve haklidan yana
olanlarin, siyasetteki yanlislar1 diizelterek bilimsel bir taban iizerine oturtmasi gerekir. Fakat ne var ki,
gercegi gormek istemeyene gostermek para etmez, dogruyu duymak istemeyene de anlatmak para etmez!

3.2.1 Birgok ‘lehge’ den ortak bir dil ¢ikar mi?

Bir kere bunlar, yani Zazaca, Goranca, Kurmancca ve Soranca bir dilin lehgeleri olmayip, herbiri farkl
gramer yapisina sahip bagimsiz birer dildir. Bu bakimdan ayr dillerden yeni veya ortak bir dilin suni
olarak tiiretilmesi miimkiin degildir. Bu, Kiirt milliyet¢i ideolojisiyle sartlanmis kisileri inandirmak
amaciyla yapilan aldatici basit bir propagandadir. Bu propagandaya gore “lehgeler” bir ¢orba misali
birbiriyle karistirilip giiya yeni ve hepsinin anlayabilecegi bir Kiirtce uydurulur. Pratikte yaptiklar ise
Zazacaya, orijinal kelimelerin yerine Kurmancca kelimeler yerlestirip kurmanclastirmak veya
kiirtgelestirmektir. Ancak bu da sonsuz olarak yapilamaz. Yani kelime diizeyinde belli dar bir ¢ergevede
kismen yapilabilir, fakat genis ¢apta olamaz. Basit bir misalle bir deneme yapalim:

Ug kelimelik kisa bir Zazaca ciimlesindeki mal *davar’ kelimesini Kurmancca’ya yerlestirip iki ’lehgeyi
birlestirme’ye c¢alisalim:

@ Zazaca: Ezsonmali. ’Ben davara gidiyorum.’
Kurmancca: *Ez terum mal. ’Ben eve gidiyorum.’

Goriildiigi gibi Zazaca bir kelimeyi Kurmanccaya yerlestirdigimizde ortaya yeni bir anlam ¢ikiyor:
davara gidiyorum yerine eve gidiyorum anlami ¢ikiyor. Yani birinci dilden bir kelime alip ikinci dile
yerlestirmek, ne yeni bir dil yaratiyor, ne de dilleri birlestiriyor: Tersine anlasilmaz bir hale koyuyor.
Bir de Zazaca son ’gidiyorum’ fiili ile Kurmancca ferim ’gidiyorum’ kelimesini degistirerek
“brlestirmeye’ galigalim:

2 Zazaca: Ezsoncé.  ’Beneve gidiyorum.’
Kurmancca: *Ezsonmal. ’Benev?....2.

Bir Kurmanc (Kirt) Ez son mal. ciimlesinden hi¢birsey anlayamaz. Yani ’lehgeleri birlestirmek’ le ortak
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bir climle ¢ikmadi, aksine anlamsiz bir sekle girdi.

Ayni misalde bir de tersine kelime yerlsetirelim: Yani Kurmanccanin terim *gidiyorum’ kelimesini
Zazacadaki son kelimesiyle, yani fiiliyle degistirirsek su climle ¢ikar:

(3) Kurmancca: *Ez terim mal. ’Ben eve gidiyorum.’
Zazaca: *Ezterim¢é.  ’Benev(e)..?’

Boylece ’lehgeleri birlestirmekle’ elde edilen Ez terim G&. ciimlesi higbir Zazaca konusmaci tarafindan
anlasilmaz.

Yukarida gosterilen ti¢ 6rnekte bir kere fiil, bir kere de isim iki ’leh¢e’de degistirildi. Simdi de zamirde
bir degistirme yapalim. Birgok irani dilde 1. tekil sahis ez veya benzer seklinde oldugundan Zazaca ve
Kurmanccada da ortaktir. Bu bakimdan farkli birini, mesela 1. ¢ogul sahisi ele alalim: Zazaca ma,
Kurmancca em. Simdi de bunlar ’birlestirelim’:

(@) Zazaca: Masome ¢é.  ‘Biz eve gidiyoruz.’
Kurmancca: Em terin mal. ‘Biz eve gidiyoruz.’

Zazaca ma y1 Kurmancca’daki em ile degistirirsek

Zazaca: *Em some cé. “em eve gidiyoruz.’
Kurmancca: *Ma terin mal.  "“ma eve gidiyor.’

Burada ne Zazaca, ne de Kurmancca konusani suni kurulan ciimlelerden birsey anlamaz ve bu sebeple
‘lehge birlestirme’ dilleri anlagilmaz hale koymaktadir.

Gorildiigi gibi, bir dilin orijinal kelimelerini atip yerine keyfi olarak Kumancca (Kiirtge) kelime
yerlestirmekle o dillerden ortak yeni bir dil ¢ikamaz. Bu misal diger bir¢ok kelimeyle de genisletilebilir
elbette. Demekki Kiirt propagandacilarinin 6teden beri siirdiirdiikleri bu iddia bir sagmadir. Asil amag
ise Zazacay1 bu oyalama politikasiyla zayiflatip, yazma ve konusma bilincini korelterek imha etmektir.
Bu da hain ve kurnaz bir asimilasyon politikasidir ve onun i¢in herzaman mahkam edilmelidir.

Bir giin Almanyadaki bir toplantida, Duisburg yerel radyosunun Zazaca programcist Hesen ?
Kurmanca’daki ‘saz kir...” soziinii taklidederek konusmasinda ... saz kerdo’ diye bahsedince Zazaca
konusanlardan kimse anlamadi. Bir sessizlikten sonra Rewal Rozvera sunu sordu:

Mi toa fam nékerd. Kami sazé kami kerdo? ‘Ben birsey anlamadim. Kimi kimi yapmig?’

Bunun iizerine salonda biiyiik bir kahkaha ¢ikmusti.

4. Dersim Aleviligi ve Bektasilik

Alevilik sorunu, Tiirkiyede ¢ozlilmemis sosyal sorunlardan birisidir. Tiirkiye halklarinin hemen hemen
hepsini kapsayan ve yaklasik olarak toplam niifusun % 25 ini olusturan alevi kesim, dini esitlikten
simdiye kadar yoksun birakildig1 i¢in biiyiik bir haksizliga ugramaktadir. Resmi agiklamalarin ve bunu
destekleyenlerin Tiirkiye 'de laiklik vardwr iddiasi ise biiylik bir yalandir. Tiirkiye devletinde, diger islami
devletelere nazaran liberal demokrasinin kismen benimsenmesine ragmen, tam anlamziyla bir l1aik diizen,
yani din ile devletin birbirinden kesin olarak ayrilmasi, maalesef ger¢eklesmemistir. Devletin bizzat
kendisi dini uyguluyor. Diyanet Isleri Bakanlig1 din politikasini kendisi tayin ediyor. Okullarda baska
dini inanclara mensup olanlar da dahil olmak (zere, siinni din dersi mecburiyeti vardir. Bunlar ise laiklik
degildir. Tiirkiyede yahudi dini, siiryani dini, hiristiyan dini (Ermeni ve yunan kiliseleri) resmen
tanindiklar1 halde, niifusun ¢eyregini olusturan biiyiik alevi kesimin varligi bile yakin doneme kadar
inkar ediliyordu ve hepsi resmen siinni sayiliyordu. Osmanli yonetiminden devr alinan siinni egemenligi,
cumhuriyet doneminden yakin tarihe kadar siirdiiriildii ve halen de eski bicimiyle devam etmektedir.
Alevi halk kesimi zoraki olarak siinnilestirilmeye ¢aligildi ve halen de devam ediliyor. Ozellikle 12 Eyll
‘81 diktatorliigi doneminde basta Dersim olmak iizere Malatya ve diger alevi bolgelerinde zoraki
olarak, halkin dini inang, adet ve geleneklerine saygi gosterilecegine, ¢ignenerek kdylerde 313 cami
yapildi.
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Dersim niifusunun, Cemisgezek ve Pertekteki birkag stinni Tiirk ve Kiirt kdyleri harig, hepsinin alevi
inanca sahip olmasina ragmen, hoparlorle gece giindiiz kulaklar1 ¢inlatan iki bilyiik caminin ve bir fmam
Hatip okulunun 6zellikle Dersim sehir merkezinde kasitl olarak kurulusu, gelip gegmis yonetimlerin ne
derece koyu alevi diigmani bir din politikas1 uyguladigim ortaya koyuyor.

Daha onceleri Tiirk milliyetcilerinin Maras ve Corum’da yaptiklar1 alevi katliamlari, son olarak
seriat¢ilarin, devlet yonetiminin g6z yummasiyla Sivas’ta Zaza, Tiirk ve Kiirt kokenli degerli ve seckin
sanat¢1, ¢cocuk, bayan ve erkekten ibaret 37 kisinin diri diri yakilarak barbarca katledilmesi, alevi
diismanligimi doruk noktasina ulastirdi.

Bu biiyiik siyasi haksizliktan dolay1, Tiirkiyedeki ulusal esitsizlikle beraber bir de dini esitsizlik vardir
ki, toplumu ¢ok rahatsiz eden sorunlardan birisidir. Oteki halklar iizerinde kurulan Tiirk egemenligini
kaldirmak nasil gerekliyse, diger inanglara ve alevilige bagli toplum tizerindeki siinni egemenliginin
kalkmasi da o kadar zorunludur. Bu, Tiirkiye’nin genelinde, siinni egemenligine son verip, gergek
laikligi kurma hedefidir ki, demokratiklesme sorunlarindan 6nemli bir sorundur. Gergek laiklik
politikasi, her tiirlii dini inanca saygi1 gosterip bunlarin esitligini ve hosgoriiniin (toleransin) gelismesini
saglamalidir. Bir slinninin bir aleviye, bir alevinin de bir siinniye saygiyla bakabilecegi bir toplumsal
anlay1s yaratilmalidir. Aradaki sliphe ve diismanlik kaldirilarak yerine artik karsilikli saygi ve anlayis
hakim kilinmalidir. Buna ters diisen tavirlar ise, yani dini politikaya alet ederek suistimal etmeyi ve
diger inanglara kars1 diismanca davranmayi da, ceza hiikmii altina koymalidir.

Alevi sorunu, Zaza Ulusal Sorunu ile siki bir iliski i¢indedir. Yaklasik 3-5 milyonluk Zaza halkinin
yarisi alevi inanca sahiptir. Dolayisiyla alevi Zaza kesiminde ulusal kimlikten sonra, ikinci olarak alevi
kimligi (identitesi) gelir. Ulusal kimlik, temeli tarihi bakimdan ilkin olusan derin koklii dil birligine
dayandigindan ve ancak dil vasitasiyla gergeklestiginden, dini kimlikten 6nce gelir.

Bu her iki kimligi de ayni sirayla korumak, giiclendirmek ve gelistirmek gerekir. Toplumumuzun tarihi,
ulusal mirasindan 6nemli bir boliimii, alevilik fikir akimidir. Bu ilerici ve hiimanist kiiltiire sahip ¢ikarak
yasatmak gerekir. Fakat bunu yaparken Tiirk milliyetcili§ine dayanan ve siinni osmanlinin vurucu
gliclinii olusturan yenigerilerin dini olan Bektasilik ile geleneksel Aleviligi birbirinden ayirdetmek
gerekir. Geleneksel halk aleviligi savunulurken, son Bektasi lideri Cemalettin Celebi’nin &nce ittihat ve
Terakki hareketinde (1916) (bk. Nuri Dersimi, Dersim), son olarak ta Mustafa Kemal ile birleserek
Dersim ve Erzincanda alevi Zazalarin bagimsizlik miicadelesine karsi koymasi ve onun emriyle tayin
edilen ‘ilk mebus’ olarak (bk. Cemal Bardakg1, Alevilik) Bektasi Tekkelerinin kapatilip, Diyanet Isleri
Bakanligiin kurularak bugiinkii siinni egemenliginin temelinin atilmasina, en azindan satilip seyirci
kalmasi da, Alevilere ve Bektasilere karsi islenen bir ihanet oldugu i¢in unutulmamalidir. Baz1 alevi
aydinlarinin Mustafa Kemali, Tiirk milliyetcilerinden puvan almak amaciyla alevi dostu olarak
gostermesi biiyiik bir saptirmadir. Ciinkii bu sahis ancak alevilerin sayesinde iktidara geldigi halde,
bizzat kendi 6nciiliigiinde alevileri daha evvelki haklarindan bile mahrum ederek daha kati sekilde stinni
egemenligi altina koydu (bk. Meclis Tutanaklar1). Diger yandan 1937-38 de Dersimde alevi Zazalarin
soykirimini planlayip uygulayan Mustafa Kemal nasil ‘alevi dostu’ olur? Yahudiler hi¢ Hitler’e
hayranlik duyuyor mu, resmini sinagoglarinda, evlerinde astyor mu?

Alevi Zaza aydinlar, halkinin ilerici kimliginin korunmasini desteklerken, sahte dostlara ve suistimallere
kars1 daima uyarmalidirlar. Bazi ¢evrelerin alevi cemlerinde, 1938°de Dersim’de alevi Zaza soykirimini
planlayip uygulayan Mustafa Kemal’in resmini ve Tiirk bayragini asmasi gibi olaylara karsi sessiz
kalmamak ve bu tiir sahte ve siipheli alevileri de teshir etmek gerekir.

Bazi insanlarimiz ise birkag pir veya rayver’in kotii ve yanlis hareketine kizarak alevilige karst
cikmaktalar. Bu tepki gayet dogal ve hakli olmakla birlikte, bu tiir sorumsuz ve davaya zarar veren
cikarci kisiler birey olarak yanlis is yapmustir diye, alevilik fikrini tiimiiyle redetmek te dogru degildir.
Bu tiir sorumsuz kisiler alevilige layik degillerdir elbette. Dersim’de aleviligin pratik hayatta daha giiglii
oldugu donemlerde, her tiirlii haksizlik davasi gibi boylesi davalar da, pirin pirine, yani miirside
gotirilerek mahkdm edilebiliyordu. Gergekten de bu tlr sorumsuz “pir’ ve ‘rayver’lerin tliremesi halk
ta biiyiik bir giivensizlik yaratmistir. Fakat bu ¢ikarci ve cahil kisilerle alevilik fikri ayni kefeye
konmamal1 ve birbirinden iyice ayirdedilmelidir.

Dersim Aleviligi Bektasilik degildir. Haci1 Bektasi Veli de bazi ¢evrelerin iddia ettigi gibi Alevilerin piri
degildir. Tarihimizde Dersim dini asiretlerin Hac1 Bektas Tekkesiyle higbir organik bagi yoktur. Haci
Bektas iizerine giivenilir tarihi belgeler de mevcut olmayip, sadece ikinci dereceli kaynaklar ve
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rivayetlere dayanmaktadir. Fakat siinni Osmanli-Tiirk devletinin ordusu Yenigerilerin dini Bektasilikti.
Kanl1 Sultan Selim I’in emriyle 40 000 Alevinin basini kiligla vuranlar ise Bektasi Yenicerilerdi. Haci
Bektas Tekkesi bu gelenegin bir devamidir. Tarihte daima Tiirk devletinin bir kolu olup onunla ittifakte
olan Bektasiler, bu siyasi gelenegi Ittihat ve Terakki doneminde oldugu gibi Mustafa Kemal
diktatorliigiinde ve giiniimiizde halen devam etmektedir. Diger bir ifadeyle, Bektasiler siinni Tirk
yOnetimiyle birlesip komsu halklar1 (Zaza, Ermeni vd.) ezmis ve soykirimda bulunmustur.

Tlrk Bektasilerin bugiinkii siyaseti, cumhuriyetin kurulusundan beri koyu kemalist olup, komsu
halklarin varligimi (Zaza vd.) inkar etmektedir. 1.1.1966 da Corumlu emekli general Tahsin Berkman
baskanliginda kurulan ilk Alevi orgiitlenmesi olan Tiirkiye Birlik Partisinin (TBP) su program maddeleri
buna canli bir 6rnektir:

"Madde 6 — Tiirkgeyi Tiirkiyede her sahada hakim kilmak.’

"Madde 13, b) Partimiz Tiirk vatamna icten bagh dil, kiiltiir, tilkii, kaderbirligine birlik ve biitiinliik
ruhuna kavusmus, boliiciiliik, ayiricilik ve wkguliktan uzak her vatandas Tiirkgii ve Atatiirkgii bir goriisle
Tark milletinden sayar.’

'"Madde 15, 3) Dini ogretim Tiirk¢e yapilacaknr.” (BK. Cem (dergi), 15 Kasim 1966, s. 14 f.; Ferruh
Bozbeyli, Parti Programlar, 1. Cilt, istanbul 1979, s. 41 f.).

Tiirkiye Birlik Partisinin programindaki bu koyu irk¢i-soven ve asimilasyoncu kemalist siyasi hedefler
Milliyetci Hareket Partisinin (MHP) programindan daha da radikaldir (bk. age., s. 175 ff.).

Bu propagandalarla Kemalist ideoloji Tiirk Bektasiler ve Bektasi kurumlarinda derin iz birakmistir.

O donemlerde Alevi niifusun destegiyle segilen bes milletvekili, bunlar arasinda Haci Bektas Tekkesi
mensuplarindan olan Ulusoy’lar da vardi, Alevilere sirtin1 dontiip Siileyman Demirelin Adalet Partisine
teslim olmuslardi.

4.1 Dersim Alevileri Bektasilerden ayri érgiitlenmeli

Bu durum karsisinda Dersim Aleviligi kendi tarihi varligim1 bagimsiz olarak korumali ve Bektasilik
arasinda eriyip tiirklesmemelidir. Dersim Aleviligi dini torenlerle dua ve giilbenklerinde (Zazaca
gulvang), geleneklerine sadik kalarak asirlardan beri atalarindan kalma anadili Zazacay: kullanmalidir.
Cemlerde konusma ve ibadet dili olarak, eskiden oldugu gibi simdi de Zazaca olmalidir. Bu gorev basta
dini 6nderlere (pir, rayver, dewrés) diiser. Fakat son zamanlarda bu din adamlarinin dua ve giilbenkleri
Tiirkge vermesi Dersim Aleviligini yoldan saptirmaktir. "Neden Zazaca dua vermiyorsun?’ denilince,
’Zazaca dua yoktur’ diye iddia ediyorlar. Bunlar kendi kendilerini egitmeyip gelenegine bagh kalmiyor
ve dinde de bektasileserek tiirklesiyor. Bilgisizligini, cahilligini Zazaca dua olmaz diye 6rtbas ediyorlar.
Halbuki halk bltiin dua ve minnetini (diia u minete, venga hagi daene) halen Zazaca yapmaktadir. Onun
icin dinde de etnik ve kiiltiirel tarihi mirasa sahip cikip, biitlin yasak, asimilasyon ve zorbaliklara kars1
korumak ve yasatmak zorunlu bir yurtsever gorevdir.

Dersim Aleviligi, Bektasilerden ayr1 olarak kendi bagimsiz orgiitlenmesini ortaya koymali ve ibadet ile
Ogretim dili olarak Zazacay1 kullanmalidir. Ancak bagimsizlik temelinde Bektasilerle, karsilikli saygi
sartiyla siyasi diizeyde ittifak edilebilir. Fakat bunun gergeklesebilmesi i¢in, ulusal bilince erismis, dili
ve kiltiiriinii seven, halkina sadik olan yurtsever ve aydin dini 6nderlere ihtiya¢ vardir. Ne yazik ki
kemalist ve bektagilesmis din adamlari artik halkina yabancilagmis, asimilasyoncu Bektagilerle isbirligi
yapmaktadir. Fakat bu yoldan doniis herzaman miimkiindur.

Avrupada’daki Alevi orgiitlenmelerinin % 70 1 Zaazaca konusan kesimden olustugu halde, Zazaca
ibadete karsi biiyiik bir tepki vardir ve hep kizgin miinakasayla gecer ve daima bir huzursuzluk
kaynagidir. Onun igin Zazaca konugna Alevilerin ayr1 orgiitlenmesini yaratmasi en dogru yoldur.

Bu amagla Almanyanin Berlin, K6ln, Darmstadt ve Mannheim sehirlerinde gelenege sadik kalinarak
Zazaca cem ayinleri yapildi. Bunda pirlik gorevini degerli ve yurtsever dostlar Seyd Ali Cigek ile Hakk:
Gimen koylerde yasadigimiz gibi, tamamen Zazaca konusup, Zazaca giilbenk verdiler. Cok basarili
gegen ve glizel birer 6rnek olan bu Zazaca cemlerden, katilan halk ¢ok memnun kald.

Dersim Alevileri baska yerlerden ziyade kendi kutsal yerlerine dncelik vermelidir. Hac1 Bektas Tirk
Bektasiler i¢in kutsal bir yer ise, Dersim Alevileri i¢in de Kémeré Duzgini, Kalmem, Cimé Mizuri vd.
kutsal yerlerdir. Onun i¢in Dersim Alevileri ziyaret etmesi gereken kutsal yer Haci Bektas degil,
oncelikle Dersim’deki kutsal yerler olmalidir.

Dersim Alevi dini adamlar1 asirlardan beri varligimi siirdiirmesine ragmen maalesef yazili eser
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birakmamuislar; Ne Zazaca, ne de diger dillerde. Ancak son yillarda Bask6ylii Hasan Efendi’nin (Hesen
Efendiyé Baskoyie (Dewa Pile)) yazdig kitap (Varligin Dogusu, 1. baski, Istanbul 1992) bir istisnadur.
Hesen Efendi, Dersim Aleviligini, dini ya da teolojik acidan tarif etmeye calismaktadir. Ancak bazi
yerlerde ¢eligkileri de bulunmaktadir. Onun i¢in dikkatli degerlendirilmelidir. Dersim ve Erzincan
halkinda ¢ok iyi tanmnan ve saygi duyulan Hesen Efendi, eserinde Haci Bektas ve Mustafa Kemal
hakkinda da goriislerini soyle aciklamaktadir (s. 114):

“Eba Miislim’den sonra Haci Bektas-1 Veli geldi. O da kuvveti Osmanli ogullarina verdi.
Alevilere zulmi hakaret ettiler.”

Mustafa Kemal i¢in de sunu der (s. 232):

“Seyh Hasanlilarin sebebi Dervis Cemal,
Alevileri kirdiran Mustafa Kemal.”

Isin garip yani ise, burada M. Kemal’in cinayet isledigini sdylerken, bundan sonraki kistmda da &viiyor.
S. Kiirt asimilasyonculugu ve Zaza diismanhgi

5.1 PKK nin 2. Dersim Kiiltiir Senligi *92 ye saldirisi

2. Dersim Kiiltiir Senligi ‘92 ad1 altinda bir¢ok Avrupa iilkesinde diizenlenmis olan program PKK’nin
tehditleri nedeniyle baglamak iizereyken iptal edildi. Bu miizik konserlerinde, yasaklanmis ve devletge
simdiye kadar yok edilmek istenen bir halk kiiltiiriinii yasama ve yasatma sevinci vardi. 1971-84
doneminde, devletin Avrupa’daki uzantilar1 anti somiirgeci geceleri ve kiiltiirel faaliyetleri sabote
ediyordu. Simdi ise PKK’nin Dersim gecelerini agik¢a tehdit etmeye basladi. Yani Tiirk somiirgeci
devleti dahi bu donemde buna cesaret edemezken, PKK onlar1 da gegerek saldiriya gecti.

Berlin’deki organizatoriin evine girerek bu gecelerin yapilmamasi ve yapildigi taktirde zorla
engellenecegi tehditleri savruldu. Organizator ise, bunun en tabii bir hak oldugunu, kimsenin Dersim
gecelerine karsi gelmesine hakki bulunmadigini sdyliyerek programlarin yiiriitiilecegini vurgulamistir.
Bu olaydan sonra, kendisine, diger bigelerdeki organizatorlere, programa katilan sanatgilara ve Dersim
Belediye Bagkanina kars1 anonim veya agik telefonlarla hakaret ve tehditlerde bulunarak, yildirmaya ve
sindirmeye ¢aligti. Organizator arkadasin anlattigina goére PKK temsilcisinin kendisine, Dersim
gecelerinde glya Alevilik ve Zazacilik yapiliyor demesi bu korkuyu gosteriyor. Yani onlarin anlayisina
gore su kasdediliyor: Sunnicilik ve Kirtgllik yapmak helaldir da, gayrisi haramdir. Organizator arkadas
ise bu anlayis1 redederek, ne kendi alevi kdkenini, ne de Zaza kokenini inkar edemiyecegini ve Dersim
Kiiltir Senliginin, Kiirt orgiitleri tarafindan dayanigsmada bulunarak desteklenecegine, tehdit edilerek
kars1 gelinmesinin anlamsiz oldugunu belirtmistir. Bunun {izerine daha da arttirilan baski ve tehditler
sonucu, geceler organizatorler tarafindan iptal edildi.

Dersim’in ikinci katili ajan Abdullah Ocalan’m haydutlarindan kagip mazlum roliine giren Zaza kokenli
ve Karér’li (Kigi) Selim Curukkaya’nin kulaklari ¢inlasin: PKK nin o zamanki Almanya sorumlusu
Selim Cirlikkaya organizatér Kemal Karabulut’a — bana anlattigina gore - sdyle demistir: ‘Dersim
Senligini iptal ettiginiz igin Sizi tebrik ediyorum.” (1).

O zamanlar kahraman ilan edilen PKK nin Dersim sorumlusu Mislim Durgun (Dr. Baran) Zaza
yurseverligine sahip ¢ikmis midir? Hayir! Gene K. Karabulut’un bana anlattigina gére Dersim’den de
telefon tehditleri gelmistir. Eski donemlerde oldugu gibi simdi de bazi Dersimliler Kiirt ve Tiirk yabanci
ideolojik akimlarina kapilip kendi ulusal davasina ihanet ettiler.

Suras1 bir gergektir ki, diger Kiirt orgiitleri gibi PKK da Zazalar kiirtlestirmeyi ve Alevileri de
stinnilestirmeyi bir siyasi hedef olarak tayin etmistir. Kiirt 6rgiitleri bunu parti proglamlarinda agik veya
kapali bigimde ‘Resmi dil Kiirt¢e olacaktir’ diye yazdiklar gibi, pratikteki tavir ve uygulamariyla da
ortaya koyuyorlar.

Taban tutmus olan Kiirt siyasi drgiitleri son zamanlarda artik resmen safiiligi tek Kiirt mezhebi oldugunu
savunuyorlar. 16.6.1993 te Berlin’de Offener Kanal’da (22°°), Ustelik te Dersim TV adi altinda (!)
hazirlamig olduklart programinda sarikli bir Kiirt hocasi bakin soyle diyor: Mezhebé Kurda safiiye.
‘Kiirtlerin mezhebi safiiliktir.’

Eh, Dersimlilere ve oteki alevilere miijde olsun, simdiden namazini 6grenmeye baslasinlar ve Kenan
Evren’in Dersim’de zoraki olarak yaptirmis oldugu camileri hazir tutsunlar! Hakikaten, PKK ve Kiirt
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yonetimindeki Hizbulahcilarin ittifagi, Kiirt hareketlerinin sakli seriat¢i boyutunu, zaman zaman 6n
plana ¢ikarak kendisini gdsteriyor. Bunu belgeleyen bir ger¢ek sudur: Dersim’deki Kiirt PKK isgalcileri
Evren diktatorliigii doneminde, burada tamamen alevi olan niifus arasinda zorla kurulmus olan 313 koy
camisini korurken, bitun okullar1 yakmasi ve 6gretmenleri katletmesi, amaglanan teokratik boyutu, yani
nihai hedefteki safiilestirme niyetini agiga vuruyor. Kiirt hareketlerinin, Zaza, Kiirt, Tirk ve Arap
kokenli alevilere, diger ilericilere, laik¢ilere ve demokrasi giiclerine karsi beraber getirecegi bu totaliter
seriat¢ulik ve baskicilik asla gozardi edilmemelidir.
Kendi érgutlenmelerinde topladiklar: Zaza genglerini sindirerek asimile ederken, kendileri disinda, artik
giderek genis capta ulusal bilincine varmaya baglayan Zaza halkina, Zaza aydin ve yurtseverlerine karsi
harekete ge¢meleri bir tesadiif olmay1p, 6teden beri bilingli olarak hesaplanip planlanan ve taktik sekilde
adim adim uygulanan bir gergektir.
Dersim Kultir Gecelerine yapilan bu saldiri, iste bu Kiirt asimilasyon politikasinin disa dogru ilk zoraki
uygulamasidir, ayn1 zamanda Zaza halkina yapilan bir saldiridir. Kiirt 6rgiitlerinin ezilen Alevilere ve
Zazalara kars1 takindiklar1 diismanca tavirlari ilk olarak degil, son 20 yildan beri siirekli olarak duya
duya artik alistigim bir s6z oldu. Kiirt milliyet¢ileri bunu bana kars1 da devamli olarak, fakat toplum
arasinda benimle agikc¢a tartigmadan kaginarak, yani yliziime sdyleyerek degil de, daima arkamda dedi
kodu yaparak kullandigini biliyorum. Yeri geldigi zamanda da, toplumdaki tartigmalarimda buna soyle
cevap verdim: Ezilen bir halk olan Zazalarin haklarini1 savunmaya eger Zazacilik diyorsaniz, bundan
gurur duyuyorum. Haklarindan mahrum olan Alevileri savunmaya da Alevicilik diyorsaniz, bundan da
gurur duyuyorum. Ciinkii ezilenleri, haksizliga ugrayanlari savunmak, haksizliga kars1 ¢ikmak, serefli
insani bir gorev oldugu i¢in, Alevileri de, Zazalari da savunuyorum. Ayrica mensup oldugum Zaza
halkinin haklarini savunmak zaten temel bir gérevimdir. Ben simdiye kadar ne Zaza kokenimi inkar
ettim, ne de alevi kdkenimi. Kizan varsa kizsin, bu onun sahsi sorunudur. Zaza aydinlari Kiirtlere veya
Turklere diyor mu ‘sizin diliniz bizim dilimizin bir leh¢esidir de, siz kendi kimliginizi unutun, gelin Zaza
olun!” Sag olsunlar, fakat bagkalari da bize boyle demesin! Ciinkii bir Zaza atasoziiniin dedigi gibi:
Her vas koka ho sero roeno.
‘Her ot kendi koki Ustlinde biter.”

Bizim kendi kokenimiz vardir, onun i¢in yabanci veya yedek kokenlere ihtiyacimiz yoktur. Kdirt
orgiitlerinin yiiriittigi miicadele ise Zaza halkinin miicadelesi degildir. Hatta tam tersine simdiki
eylemiyle, Zaza yurdunu ikinci bir yabanci gii¢ olarak yeniden isgal edip uyguladigi baski ve somiiriiyle
surekli bir rejim kurmaya yoneliktir. Dersim Geceleri’nin iptal edilisi, halk arasinda tepkilere yol agti.
Zaza yurtsever ¢evreleri bu baski ve tehdidi siddetle protesto ederek karsi ¢ikarken, halk arasinda da,
Zaza halk miizigine kars1 istekleri oldukga biiyiidii. Bir asimilasyonculuktan, yakasi azicik kurtulan Zaza
halki, yeni asimilasyoncu baskilara ragmen, yabanci miizik yerine, kendi 6z miizigini dinlemek istiyor.
Bu kiiltiirel talebin elbette karsilanmasi gerekiyor. Ciinkii miizik ruhun gidasidir. Hele Zaza halki igin,
karartilan diinyasini aydinlatan ve kendisine yeniden can veren bir giictiir ve temel bir kimlik gidasidir.
Ezenlerin tirkiilerden korkmasi ilk degildir. Pir Sultan da asildi, fakat tiirkiilerinde halen yasiyor.
Dersim Kiiltlir Geceleri tekrar yapilmalidir, ¢linkii halkimizin kiiltiirel ihtiyacidir. Ancak bunu
yaparken, bireysel diizeyde degil de, kollektif olarak, halk kesimleriyle birlikte hazirlayip, yiiriitmek
gerekir. Tehditlere karsi care ise, daha siki kenetlenip, uyanik ve kararli olmaktir.

5.2 Diger saldirilar
1. Kaba kuvvetle Zaza aydin ve yurtseverlerine saldirilar

PKK’lilarin, kendilerinden ayrilip Zaza yurtseverligini savunan Ismail Karasahin’in evine baskin ve
agir yaralama (Bochum/Almanya).

Hidir Aslan Bremen’de (Almanya) bir Dersim Gecesi diizenlerken PKK hain bir Dersimliyi
saldirtiyor. Kiirt fasistleri burada zorla sahneye ¢ikip Dersimlilere agir hakarette bulunuyorlar (H.
A.’1n bizzat bana anlatimiyla). Geceden sonra ki giinde ise Hidir Aslan’in evine baskin ve 6ldiirmeye
tesebbiis ederek, 6ldii diye terkedip gittiler, ancak komadan kurtuldu. Ne yazik ki PKK’11 fagist
saldirganlar tanidig1 halde korkudan Alman polisine, yakalanmasi ve hakettikleri cezaya ¢arptiriimasi
icin bildirmedi.
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Fasizan Kiirt MHP’si PKK’nin, gerek yurtta, 6zellikle Dersimde, gerekse yurt disinda Zaza halkina ve
aydinlarina karsi isledigi biitiin cinayetleri siralamak buraya sigmaz.

2. Siyasi ve asimilasyoncu propagandayla

Basta PKK ve Komkar olmak iizere sovenist ve inkarci Kiirt orgiitleri hain ve satilmig Zazalar
vasitastyla bagimsiz yurtsever Zaza Hareketinin aleyhinde karsi faaliyete gectiler. Kii¢iik bir ¢ikar
veya bir aferin almak icin kisiligini satarak ve halkina ihanet ederek Kiirt milliyetgilerine teslim olup
kdlelik eden ve propagandasini yapanlarin bir kismi sudur:

Mehmet Tayfun (Malmisanij), Hiiseyin Beysiilen (Munzur Cem), Kdzim Timurlenk (bir zamanlar),
Kamer Soylemez, Haydar Isik vd.

3. Kendine maletme propagandasiyla

MedTV basta Zazacaya programda yer vermiyordu. Yazarin Hollanda Dersim Vakfi’inda Zaza Dili
tizerine verdigi konferanstan sonra (5.11.1995) panige kapilan Kiirt sévenistleri, Zaza aydinlarinin
Ozgiirliik miicadelesini goriince, karsi tepki olarak Med TV de Zazaca yayina basladilar. Bunda
Serbestiye hareketinin kurulmasinin da (24.11.1996) biiyiik rolii vardi. Fakat bunda sinsi bir tavirla
Zazalar1 kendine malederek Kiirt gosterip siirekli olarak ulusal varligini inkar ediyorlar. Yoksa
Zazacayi sevdiklerinden degildir. Bununla giittiikleri ama¢ bagimsiz yurtsever Zaza Ulusal
Hareketinin gelismesini engellemektir.

Mannheim’da (Almanya) Zaza Kulturhaus’da verilen Zazaca dil kursundan bahseden PKK
yonetimindeki Ozgir Politika gazetesi ‘Kirtcenin bir lehcesi Zazaca’ diye yazarak (Nisan 2004)
sOvenist ve inkarci tavirla kendine maledip Kiirtcii propaganda yapti.

4. Hile ve entrikalarla

Duisburg’da Mehmet Ocak’1n biiyiik fedakarlikla yiiriittiigi Zazaca radyo programinin Komkar ve
PKK tarafindan, biz Zazaca ve Kiirt¢e yayin yapacagiz diye hile ile ele gegirdikten sonra (28.08.1996),
Zazaca yayina son verdiler. Bk. Ware, 9, 1996, s. 22: ‘Seré na dina de tek ju radon bi zoné ma de, o ki
Kuru ma dest ra guret ... Almanya de Radio Duisburg zoné ma Kirmancki-Zazaki de agme kerdéne. O
ki Kirdasu / Kuru ma dest ’a guret, ¢arna Kirdaski. ... mordemeku Tirku ra dersa ho rind gureta. ...”

Bu cirkin gorevi PKK’nin emir kulu Kamer S6ylemez yerine getirdikten sonra MedTV ye terfi
ettirilmisti. Isin ac1 ve garip yani, Mehmet Ocak’la Kamer Soylemez’in Dersimde ayn1 kdylii (Cuxure)
olmalaridir.

5. Basinla saldir1

Yazara ve Zazaca Gramer eserine saldirt: Mehmet Serif Firat ailesinden olup Kiirt milliyetgilerinin ve
simdi PKK kélesi olan hain Selim Firat Ozgiir Politika gazetesinde yazara ve Zaza Dilinin Grameri’ne
cirkin bir saldirida bulunmustu. Ozellikle U. Pulur’un haddini bildirmesiyle, ‘kutiki lowené, meymani
raa xo ra soné&’ misali, sesini kesmek zorunda kaldilar. Bk. Ozgiir Politika sayfalarinda Zaza
diismanligl, Vengé Zazaistani (Fransa), Nr. 2, 2000, s. 32-33: °... Kirmanc-Zaza sorunundaki siyasal
tartismalar1 bilimsel sahada tartismak isteyenlere hodri meydan. Kiifiir ve yalanla bu isi yapmaya
calisanlarin arasinda yolumuz yok. Bu yolda 1srarla yiirliyenlere ugurlar olsun.’
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6. Zaza dili iizerine bilimsel arastirmalar

Yazarin doktora tezi olarak kabul edilen Zaza Dilinin Grameri, uzun bir ¢alismayla hazirlanip 1998’in
aralik ayinda Berlin’de yayinlandi. Uzun siire almasinin nedeni ise, bunun bir kisa gramer veya
oncelikle dgretim kitabr olarak degil de, kismen dil tarihini ile arastirma tarihini de i¢eren genis ¢apl
teferruatl bilimsel bir gramer olarak hazirlanmasidir.

Eserin yayinlanmasindan hemen sonra Zazacaya ilgi arttt ve Almanya’nin bes iiniversitesinde ders
programina alindi:

Universitat Frankfurt/M (Prof. J. Gippert);

Universitat Hamburg (Prof. R. Emmerick);

Freie Universitét Berlin;

Universitat Gottingen;

Universitat Essen;

Viyana Universitesinde (Prof. H. Eichner) ise 2003/04 kis sém. ve 2004 yaz som. de 6gretilmektedir.

Alman bilim kurumu Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG) tarafindan desteklenen iki yillik bir
arastirma projesi yazar tarafindan Berlin Teknik Universitesinde yiiriitiildii: Zaza-Deutsches Textkorpus.
Burada Zazaca s6zlu halk edebiyati transkribe edilip yiiz civarinda halk tiirkiisti ilk olarak notaya alindi.

Berlin, 18.11.2004
Bagliklar1 diizenleme: Mamekiye, 25.04.2020
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