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Diller familyasindaki yeri

Zazaca irani diller familyasina aittir. Irani diller familyasi toplam olarak 40 dilden ibarettir ve Zazaca
da bunlardan biridir (Detayl bilgi i¢in bkz. Selcan 2011a, 111 f).

1906 yilinda Alman dilbilimcisi Oskar Mann Prusya Bilimler Akademisi’nin gérevlisi olarak Siverek
ve Elazig’da Zazaca’nmn dil kayitlarmi yaparak gramerini analiz etmistir. Daha sonra Iran
bolgesindeki dillerin kayit ve gramer analizine devam etmistir. Bati irani dillerin tarihi
simiflandirmasimin kurucusu Oskar Mann’in dil malzemesi 11 ciltte yaymlanmis ve bunlarin
sonuncusu ise 1932 de Berlin’de yayinlanan Zazaca’nin ilk grameridir: Mundarten der Zdazd, 398
sayfa.

Oskar Mann Siverek’ten Prusya Bilimler Akademisi’ne gonderdigi 4. haziran 1906 tarihli
mektubunda s6yle bildiriyor:

“Daha evvel de tarafimdan savunulan gériis tasdik edildi, yani Zazaca’nmin hi¢ Kiirtce olmadigi [...]”
Mann’in 6liimiinden sonra eserlerini yaymlama gorevi Karl Hadank’a verildi. Mann ve Hadank’in
Zazaca Gramerinin 18. sayfasinda, ‘Zazaca Kiirtce degildir’ [Das Zaza nicht Kurdisch], bashigi
altinda, Kurmancca ile karsilagtirilarak dil farklar1 belgelenmistir (s. 19-22).

Bununla Oskar Mann ve Karl Hadank Zazaca’nin kendine has bir gramer yapisinin oldugu ve o
zamana kadar yanlis olarak sanildig1 gibi higbir dilin lehgesi olmadigini bilimsel ve kesin olarak tespit
etmistir.

Bu tespit enternasyonal diizeydeki irani dilbiliminde, giiniimiize kadar tartigmasiz olarak kabul
edilmekte ve irani dilbiliminin su toplu ve temel eserlerinde Zaza Dili de bagimsiz bir dil olarak
goriilmektedir:

0 1958: Sarkiyat El Kitabr, Iranistik [Handbuch der Orientalistik, Iranistik], Georg
Morgenstierne, Yeni irani diller [ Neu-iranische Sprachen], s. 155-178.

0 1989: Corpus Linguarum Iranicarum, Joyce Blau, Giurdni et zaza, s. 336-340.

0 1997: Irani Dilbiliminin Temeli, yeni irani diller, kuzeybat: grubu 2 (Rusca) [Osnovy
iranskogo jazykoznanija, Novoiranskie jazyki: Severo-zapadnaja gruppa 2], L. A.
Pirejko, Zaza, s. 97-143.
Son bilimsel eserler (doktora calismalari)

1985 Terry Lyn Todd, A Gramar of Dimili (Also known as Zaza), Michigan.
1998 Ludwig Paul, Zazaki, Grammatik und Versuch einer Dialektologie, Wiesbaden.
1998 Ziilfii Selcan, Grammatik der Zaza-Sprache, Berlin.
2000-2001 Berlin Teknik Universitesi’nde arastirma projesi: Zazaca-Almanca Metinler
Korpusu: Ziilfii Selcan, Zaza-Deutsches Textkorpus, DFG-Forschungsprojekt,
Technische Universitit Berlin

Bircok dilin nasil lehgeleri varsa, Zaza Dili’nin de iki ana lehgesi vardir: Kuzey Lehgesi ve Gliney
Lehgesi (bkz. Selcan 1998, 123-136).

Tarihi gramer

Zaza Dili’nin Tarihi Grameri, Bingdl Universitesi’nin 2011 de diizenledigi Uluslararas1 Zaza Dili
Sempozyumunda ilk bliim olarak detayh ve kapsaml sekilde dile getirildi. Irani diller familyasinin
tarihi gelisimi fonolojik ve morfolojik diizeyde agiklandi ve Zazaca ile diger dillerin hangi degisime
ugradigi veya hangi eski sekli muhafaza ettigi anlatildi. Zazacanin bu tarihi gelisim siirecinde komsu
dillerle olan iliskisi de kelime mukayesesiyle gosterilerek izah edildi.

Dr. Ziilfi Selcan’in verdigi Zaza Dili’nin Tarihi Gelisimi konulu bu konferans yayinlanan kitapta
mevcuttur (bkz. asagi, kaynaklar).



Tarihi dil farkx

Ayni dil familyasina ait olan diller, tarihi dil belgelerine dayanip incelenerek, kelime mukayesesi
vasitastyla fonolojik, morfolojik ve leksikolojik diizeyde ne gibi degisiklige ugradig1 ve hangi eski
ozelliklerini muhafaza ettigi izlenebilir. Bununla dillerin nasil farkli bir tarihi degisime ugradigi
ortaya konulur. Bu mukayese metoduyla Zaza Dili’nin tarihi siiregteki gelisimi ve eskiyi muhafaza
etmesi lizerine kisa ve dnemli misaller verilerek asagida izah ediliyor.

Tarihi fonolojik farklar

Dillerin tarihi bakimdan birbirleriyle olan iligkisini gormek i¢in irani diller familyasindan birkag dil
arasinda ufak bir tarihi mukayese Ornegi vereyim. Zerdiist’iin (m.0. 628-551, Henning, 156)
konustugu ve dini ayinlerinde kullandig1 Avestce irani dillerin en eski tarihi kaynagini olusturuyor.
Simdi Avestge ile Zazaca, Fars¢a ve Kurmanccay: karsilagtiralim:

~ Avestee! Zazaca
mo. 1000 (Kuzey L.) | Farsga Kurm.
gaman- game gam AL gav adim
naman- name | nam | Qb nav ad
sarota- serd sard A s sar soguk
dasa des dah 83 deh on
visa'ti vist bist Cuen - bist yirmi
vohrka-? verg gorg | S A |gur kurt e.
vastra vas giyah oS geya ot
vasne- vésan gusna 4K birgi ag
*hvas-, *x'as- = was- xVas-  -o#) s> 1 xwas- | iste-
' bkz. C. Bartholomae, Altiranisches Worterbuch
2 Eski Hintce’de (md. 1000) vrka e.

Bu mukayesenin gosterdigi gibi, Avest¢e ile olan benzerliginden dolayr Zazaca, Farsg¢a ve
Kurmanccanin tarihi kokeninin ortak oldugu goriilmektetir. Bununla beraber her dilin birbirinden
farkli bir gelisme gosterdigi de géze carpiyor. Mesela 1. ve 2. satira bakarsak, Avestgenin /~-m-/
fonemi Zazaca ve Fars¢ada eski bigimiyle muhafaza edilmisken, Kurmanccada /~v-/ ye donligmiistiir.
3. satira bakarsak, eski /-#-/ fonemi Zazaca ve Farscada /-d-/ ye doniisiirken, Kurmanccada tamamen
kaybolmustur. Dikkat ¢eken onemli bir nokta da, 4. satirda goriildiigii gibi, Avestcenin dasa ‘on’
kelimesi Zazacada des bi¢imiyle aynen kalmasina ragmen, Farsca ve Kurmanccada daha farkli
gelismeyle dah [deh]/deh sekline girmesidir. Zazaca des : Eski Hintge ddsa ‘on’ esitligiyle, demek
oluyorki Zazaca, eski irani donemden onceki ari dil kademesine kadar uzanan sekli, ki yaklasik 3000
yillik bir ge¢mis zamani kapsiyor, 6teki dillerin degigmelerine karsi aynen muhafaza etmistir.

5., 6. ve 7. satirdaki karsilastirmada ise bastaki Avestge /v-/[w-] : Eski Hint¢e /v-/[v-] fonemi,
Zazacada /v-/[v-] sekliyle aynen kalmasina karsi, Farsca ve Kurmanccada /gu-/ seklinde 6nemli bir
degisiklige ugradig: goriiliiyor.

Sondan 2. satirda ise Avestcenin vasne ‘a¢’ kelimesi Zazacadaki vésan (Dersim), vésan (Varto,
Bingol, vd.) sekliyle, az bir degisiklige ugrarken, Kurmanccada bur¢i ve Farscada ise gusna 48
bi¢imiyle daha biiyiik degisikliklere ugramistir. Son satirda ise, dillerde koklii bicimde yerlesik olup
konusmada sik kullanilan ve bu bakimdan ¢ok Onemli olan ‘iste-mek’ fiilinin kokii mukayese
ediliyor. Bu fiilin eski kokii Avestce *hvas- : Zazaca was- (was-t-ene) bigimleriyle ayni olmasina
karsi (av. *x’- >) Yeni Fars¢anin x"as- (< x“as-t-an &) s3) ile Kurmanccanin xwas- (< xwas-t-in)
sekillerine fonolojik bakimdan ¢ok uzak kaliyor. Diger bir ifadeyle, Avestce ve Zazaca [w- : w-] ile
ortak iken, Fars¢a ve Kurmancca /x"- : xw-/ ile ikinci bir ortak gurup olusturyor. Biitiin bunlar yeni
dil kademesinde olusan farklar olmayip, binlerce yillik siirecte meydana gelmis olan tarihi dil
farklarnidir. Bu kiigiik farihi fonoloji mukayesesinin gosterdigi gibi, Zazaca eski dil 6zelliklerini,
Farsca ve Kurmanccadan daha giiclii olarak muhafaza etmistir. Buna goére her dil kendine gore ayri
bir tarihi degisime ugramistir. Bununla beraber o dilin biitiin lehgelerinin de aymi tarihi gelisimi
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gostermesi gerekir. Bazi dil guruplar ise, son Fars¢a-Kurmancca misalinde gosterildigi gibi, tarihi
gelismeleri kismen ortaklasa da yapabilirler.

Yukaridaki dil-tarihi misallerinden anlasildigina gore, Zazaca, Farsca ve Kurmanccanin farkliligi, en
eski dillerden Avestce ile Eski Hint¢e m.6. 1000 yillarindan kalma yazili metinlerinin belgeledigi gibi,
cok eskiye, binlerce yillik bir gegmise dayaniyor.

Morfolojik farklar

Zaza Dili’nin Grameri adli eserde 27 morfolojik 6zellik, sahis ve isaret zamirleri, pasif ve nedensel
fiil ¢ekimi, Zazaca, Farsca, Kurmancca ve Soranca dilleriyle mukayese edilerek, birbirinden tamamen
ayrildig1 orneklerle gosterilmistir. Ayrica sentaksta da (climle yapisinda) 6zne, nesne ve filldeki
kongruans halleri mukayese edilmis ve Zazacanin diger dillerden ayrildigi verilen bir¢ok misalle
belgelenmistir (bkz. Selcan 1998, 53-63).

Kisa bir intiba i¢in asagida sadece isaret zamirleri ile fiil cekiminden birer 6rnek veriliyor.

Isaret zamirleri
Yakini belirten isaret zamirlerini ii¢ dilde mukayese edelim:

(ZIEESS;L‘) Kurm. Fars¢a
eril | nu ev in o bu
yalin| disil | na " " "
hal| ¢ogul | ni " inha s bunlar
eril | ney vi - bunu
oblik| disil | nae veé - bunu
hal| ¢cogul | nine van - bunlari

[saret zamirlerinin Zazaca, Kurmancca ve Farsca dillerindeki bu karsilastirmasina dikkatle bakilirsa,
her dilde tamamen ayri bir sistemin oldugu goriiliir. Zazacada biitiin gramer hallerine gore birer igaret
zamiri bulunmasina karsi, bunlar Kurmancca ile Fars¢cada kaybolmustur.

Fiil ¢cekimi
Bir misal olarak ‘gérmek’ fiilinin simdiki zaman ¢ekimini mukayese edelim:

................. E e —
Zazaca ez vin-en-une
| Farsca man  mi- bin-am
Kurmancca | ez di- bin-im
Yapim formiilleri sdyledir:
Zazaca: fiil kokii vin + simdiki zaman takis1 —en- + sahis takis1 —une K-en-ST
Farsca: simdiki zaman 6n takis1 mi- + fiil koki bin + sahis takist -am ~ mi-K-ST
Kurmancca: simdiki zaman 6n takis1 di- + fiil kokii bin + sahis takisi -im di-K-ST

Bu ¢ekimlere dikkatle bakarsak, her dilin ayr1 bir yapim formiiliine sahip oldugu goriiliir. Bu da ¢ok
onemli bir ayrilik sayilir, ¢linkii fiil ¢ekimi bir dilin ¢ekirdegidir.

Leksikolojik farklar

iki dil arasindaki iliskiyi merak edenler, her iki dilin, giinliik hayatta encok konusulan temel
kelimelerden birkagin1 bir araya getirip mukayese ederlerse, bunlarin benzerligini veya ayriligin
kendileri de kolayca tespit edebilirler. Bunu Zazaca ve Kurmanccaya uygularsak, su misali
verebilirim. Mesela giinliik hayatta sik sik kullanilan demek, gelmek, gitmek, yemek, i¢mek ve istemek
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fiillerini mukayese edelim:

Zazaca Kurmancca Tiirkge Almanca Ingilizce

vatene  gotin demek sagen  say
amaene hatin gelmek kommen come
siyaene  cuyin gitmek gehen  go
werdene xXwarmn yemek essen eat

simitene vexwarin  igmek trinken drink
wastene xXwastin istemek wollen want

Verilen bu basit misallerden anlasiliyor ki, Almanca ile ingilizce arasinda bile, ayr1 diller olmasina
ragmen en azindan bagtaki fonemleri ortak iken, Zazaca ile Kurmancca arasinda bdylesi bir benzerlik
bile yoktur. Bazilar1 ise benzerligi géstermek i¢in acikgdzliik yapip birkac kelimeyi siralarken, daha
biiyiik ¢ogunlukta olan ayriliklardan katiyen bahsetmezler. Halbuki ayni familyada olan dillerin
asgari bir ortak kelime sayisina sahip olmasi gayet normaldir, fakat buna ragmen ayni dil olmasi i¢in
de bir gerek¢e sayllamaz. Mesela ev kelimesi Almancada Haus, Ingilizce house ise veya ekmek
kelimesi Alm. Brot, ing. bread ise, bu benzerlikten hareket edip diger birgok gramer ayriliklarmi
hesaba katmadan, Almanca ile Ingilizce bir dilin iki lehgesidir, veya Ingilizce Almancanin bir
lehgesidir, gibi iddialarin yapilmasi ne kadar yanlis ise, ayni sekilde, benzer kelime oyunlariyla
Zazacanin Kurmanccanin bir lehgesi oldugunu iddia etmek te o kadar giiliingtiir.

Mesela ‘el’ kelimesi Zazaca dest, Fars¢a dast <, Kurmancca dest ise, ‘ekmek’ kelimesi Zazaca ve
Kurmanccada nan, Farscada nan (\2 ise ve ‘dogru’ kelimesi de Zazaca ve Kurmanccada rast, Fars¢ada
rast <! seklinde ortak olmasiyla bile, bu dillerin tek bir dilin lehgesi oldugu sdylenemez. Sunu da
hatirlatmak gerekir ki, eski donemlerde Kurmanccanin Fars¢anin bir lehgesi oldugunu yazanlar da
olmustur. Fakat bu, siyasi bir amactan ziyade, diller hakkindaki bilgi eksikliginden kaynaklaniyordu.

Sonuc¢

Zazaca bir dildir, hi¢bir dilin lehgesi degildir. Zaza Dili’ni lehgeye indirgeyen iddia bu dile ve bu
dili konusan insanlara kars1 bir saygisizliktir.

Zaza Dili iilkemizin bir kiiltiirel zenginligidir ve egitimde layik oldugu yeri almalidir.
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